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O UNIVERSITETIMA

Vise je nego sigurno da Ce se i prigodom naredne budgetske
debate u narodnom predstavniStvu obnoviti aktualne rasprave o
problemima naih universiteta. To slozeno i zamadno pitanje
Skolske politike u Jugoslaviji trazice, naime, i ovaj puta svoje
definitivnije rjeSenje, jer svakogodisnje odlaganje konacnog
oblikovanja podosta je ve¢ komplikovalo stvari, koje je valjalo
uvelike drukcije sprovoditi nego §to je praktikovano u razdoblju
unatrag ovih Cetrnaest posljednjih godina. I ako su kod nas o
tom naSem universitetskom problemu misljenja heterogena, hao-
ticna i izmedu pojedinih faktora kojih se stvari ticu stanovista
esto diametralno opreéna, morace se udiniti korak napred. Ne-
kih citavih desetak godina vrSene su predradnje zakona o uni-
versitetima koji je iziSao g. 1930. Zakon o d{inovnicima od
31. III. 1931. brzo iza toga ukinuo mu je izvjesne stavke, a
prebrzo radena Opsta uredba o universititema od 12. XII. 1931.
bez dovoljno sloznosti samih universiteta, kako se u praksi vidi,
potrebna je ve¢ danas sama nekih te nekih korekcija, kada do
danas fakultetske uredbe nasih universiteta jo$ nijesu iziSle ni
dvije godine iza donoSenja novoga zakona. Zato nikako ne ce
biti bez osnove, ako se ukaze na mjerodavnomu mjestu plan
koji bi radikalnije zahvatio u srz ovih pitanja, koja se u pro-
sv]etnOJ politici Jugoslavije namecu iz godine u godinu a koja
su najuze povezana s ostalim dijelovima domace Skolske poli-
tike. I prema tomu ¢e biti sasvim razlozni widici koji ukazu
obrise eventualno jednog posve novog zakona o visokom skol-
stvu Jugoslavije razumljivo i sa novim uredbama.

U vezi sa starijim tezama u na¢imanju ovoga predmeta iz
vremena, kada su se radale teSkom mukom poradane osnove
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novog universitetskog zakona bilo je veé onda govora o reduk-
ciji fakulteta. Danas, momentano, nije rije¢ o redu‘kcijama onoga
stila, pogotovo zato, Sto se tu mjeru jednostrano tumadi, nego
je tezidte u pregrupaciji i nada sve u reformama viSe unutarnje
naravi. Ali je osim toga na dnevnom redu problem prena-
trpanosti. U posljednjem budgetu, 1932./1933., pitanje je
predbjezno skinuto s dnevnoga reda pristankom 10% personalne
redukcije koja samo pitanje medutim nije rijesila. A ono je u
vezi s teSkim polititko-drustvenim problemom sve to brojnijeg
intelektualnog proletarijata kod nas. Ono se, istina, Sirom drzave
ljetos prigodom pokusane redukcije srednjih Skola razlijegao
glas. kako mi ne samo da trebamo tolik broj srednjih $kola nego
da ih je i premalo u poredenju s na§im numerickim stanjem i
stanjem u drugim drzavama, samo §to je propusteno da se u
tom statistickom zgrazanju uporedi na$ i tudi postotak analfa-
beta, pa je stvar istrgnuta iz prave kolotecine i nije kanalizovana,
kao $to je trebalo, u podru¢je osnovnoga skolstva i u pokret
protiv analfabeta. No restitucijom ukinutih srednjih skola dakako
da je i problem nasih universiteta i njihovih medusobnih odnosa
dospio na mrtvu totku kao $to je momentano zapostavljeno i
interesovanje oko problema proletarizovanja intelektualaca. I
dok s jedne strane dobro uhljebljeni udaraju u talambase kako
bi bilo nekulturno ista reducirati, te ignoruju, osim toga, i kata-
strofalni bijeg malog Covjeka sa sela u ssluzbicu«, dalje od
pluga i motike, dotle su nam dnevne novine pune ¢lanaka s ova-
kvim naslovima: Nezaposlenost skolovanih ljudi — Nezaposleni
izdaju serlyu pejzaza nase zemlje — Fakultetski obrazovani
ljudi i Zene sa bonovima za besplatan ru¢ak od 5 dinara. »Ne-
zaposleni skolovani ljudi ne skrivaju vise svoju bedu. Od ponosa
se ne moze ziveti... U cirkularu se veli da je svetska eko-
nomska kriza zahvatila, na zalost, i inzenjerski stalez. Neza-
poslenost i beda u njihovim redovima neprestano rastu. Svaki
pokusaj da se nade posao uzaludan je... U cirkularu se pot-
pisala dva diplomirana inZenjera-hemifara«. Iza takvih data
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zamalo pa opet izbije u novinama strahovit memento: »Skolske
diplome ni kod nas vise ne obezbeduju buducnost ...« »Nasi
intelektualci sada svakodnevno lutaju ulicama trazeéi ma kakav
posao, veoma tezak; oni su prinudeni da nude svoju fizicky
snagu, kada ve¢ nisu u stanju da svoju struénu spremu pla51ra]u
ma 1 po najnizu cenu. »Nuzda zakon menja«, veli na$§ narod, i
tacnost te narodne izreke potvrduje se ovoga puta, kad vidimo
ljude sa fakultetskom spremom da slazu drva i Cine sve napore
da odrze svoj goli Zivot« (»Politika«, Beograd, novembra
1932.). A k tome s vremena na vrijeme pridolaze objave poje-
dinih ministarstava o popunjenim mjestima. I kako je sav bez
osnove povrsnjacki bubanj da nemamo dosta skola, neka samo
ilustruje proslogodisnji predlog ljubljanske lijecnicke komore,
da se Cetiri naredne godine nikako ne bi primali novi studenti
medicine. O nenamjeStenim pravnicima i filosofima veé i nije
vrijedno trositi rijeci. Valja istaknuti ovo: 15.000 universitetskih
studenata, koliko ih poprefno vel godisnje broje nasi universi-
teti, u 90% reflektiraju na drzavnu sluzbu. Taj je broj, medutim,
u nerazmjeru s kapacitetom normalnog naseg funkcioniranja
drzave. 1 ko druk¢ije izlaze, taj skree stvar sa prirodnog tla
ovih pitanja. Zato je jednom prilikom zagrebacki » Jutarnji List«
(XX. 7109) izvrsno primijetio isticuéi preveliki broj studenata
na univerzama: ». .. kod nas se u posljednje vrijeme uvrijezio
obicaj, da se leti na univerzu a gdje‘kad iz skroz vanjskih raz-
loga. To nema nikakovog smisla, tim vide, §to se u druglm zva-
njima mozda i lakse nade zarade, a i stoga, Sto niposto ne (e
biti od koristi za razvitak nauke, ako se i nezvani budu u nju
gurali«.

Pa da i ne postoji to pitanje hipertrofije apsolvenata uni-
versiteta, ostaje otvoreno pltanJe da li drzava danas pri sadas-
njemu bI‘O]u fakulteta moze ne izdasno, nego samo dovoljno
dotirati universitetske institucije koliko ih je danas na broj,
bilo personalno, bilo materijalno? Otvorimo ma koju universi-
tetsku publikaciju u ovo posljednjih desetak godina — a to su
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jamaéno najautenti¢niji dokumenti — nigdje ni traga zadovolj-
stvu. I to nije samo onaJ simpaticni profesorsk1 idealizam, ne-
ugasiva Zelja za usavrSavanjem ili nerealno pojimanje nov¢anih
cifara, ve¢ se u svakom gravamenu operira sa izrazom »mini-
mum«. Narocito od budgetske godine 1927./1928. osjetili su svi
universiteti bez razlike drzavnu Stednju. Dok je na pr. zagre-
backi universitet imao

prosjeéno prijasnjih godina za 5 fakulteta ca  Din 30,000.000
1926./1927. imao je za 7 fakulteta 45:977.247
1927./1928. imao je za 7 fakulteta w  20,471.304

O danasnjim prilikama izbice sve stvari na javu prigodom
budgetskih rasprava u Narodnom Predstavni§tvu. Jasno je zasad
samo to, da i kod nas, kao 1 svuda po svijetu, sredstva idu na
nize, dok broj ne uvijek pravilno fiksiranih potreba i broj stu-
denata rastu neumoljivim progresom. Broj nastavnika je i vise
nego premalen. Od 1927./1928. sskresano« je nastavno po-
mocno osoblje tako da su izgledi za nauc¢ni podmladak vrlo pro-
blematiéni. Valja pak naglasiti da je ta nevolja zapocela bas za
ere nekadasnjih budgeta i da praksa »Stednje« seze u go-
dine prije 1929. Kad n. pr. listamo »Godisnjak Sveudilista kra-
ljevine Jugoslavije u Zagrebu za skolske godine 1924./1929.«
(Zagreb 1929.) tu vrve podaci o nedovoljnim sredstvima, o
permanentnim dugovima i sl. Kakva je perspektiva, kad se jav-

"nosti predaju naredni retci, ne treba komentara: »I ostali kre-
diti, koji su namijenjeni za snabdjevanje knjiznica i uzdrzavanje
zavoda 1 seminara, osiguravani su svake budgetske godine u vrlo
minimalnim iznosima tako, da su pojedini fakulteti i zavodi mo-
rali 1 moraju raditi sa velikim potesko¢ama, da donekle uzdrze
normalan nauéni rad. Najvide su nestadicu potrebnih kredita
osjetljivo osjetili i jo$ danas tesko osjecaju fakulteti, koji se
nalaze u stanju razvitka. Veéina njihovih zavoda nisu snabdje-
veni potrebnim uredajem i prirucnicima te prijeti ozbiljna opas-
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nost za svaki dalji ozbiljan i savjestan rad, ako se ne budu osi-
gurali krediti prema stvalnoj njihovoj potrebi« (str. 5.). Ovdje
dakle svaka pOJedma rije¢ tesko tuce kao skrusena 1spov1]est i
nada sve istice uglozelnost kvalitete (kakvoce) rada. Pa i tu je
eto komentar suvisan, kad se potegne pitanje: je li moguce dalje
istrajati na dosadasn]ewm putu sa dosadasnjim sredstvima i
brojem?!

Ali i beogradski universitet kojemu decenije i decenije pri-
tjetu bezbrojne zaduzbine (legati), kako to medutim na nasem
Zapadu nije »usus« u velike, 1 taj universitet je danas u pre-
teskoj materijalnoj krizi i trazi lijeka. Momentano beogradski
universitet treba zajam od 2§,000.000 Din. Najvise bi za taj
projektovani hipotekarni za]am trebala da dade zaduzbina Luke
Celovi¢a Trebinjca, pa onda Sume iz zaduzbine kraljice Nata-
lije (a to je mogule istom onda, kada se otvori zeljeznicka
pruga Negotin—Pozarevac).

A kada se dakle ve¢ tako otvoreno govori i o proletarizo-
Vanju universitetski obrazovanih ljudi i kada universiteti priznaju
nestasicu sredstava za potpun i Val]an rad, §to da se kaze o
raboti onih kampanilista u s vim nasim centrima, koji u javno
mnijenje sublimirano ubrizgavaju destruktivno negodovanje
prema svima namJe1ama I mjerama za sanaciju, koji realnost i
neimastinu sredstava presucuju a naglasuju neke intencije koje u
stvari ne postoje i ne bi smjele postojati, kazimo otvoreno: favo-
riziranje jednog Zzarista na radun drugog? Dakako, da je u doba
teskih materijalnih kriza raspolozenje za opce pako:nu interpre-
tac1]u vrlo predisponirano, a posh]eratnOJ omladini pogotovo
nije tesko sugestijom zamijeniti sliku pravog stanJa s patvo-
rinom. No zato bi bila sveta duznost, da se ve¢ u vi§im razredima
srednjih $kola omladina upoznaje sa §to viSe statistike o mo-
gucnosti zaposlenja, o izgledima studija pojedinih struka. a rek-
torati universiteta morali bi poskrbiti, da se to jo§ jasnije ob-
razlozi svima onima koji se namjeravaju upisati u universitet.

7



Samo takvo preciscavanje stvari uz resolutne mjere, da univer-
sitet postane zariSte odabranih, osobito talentovanih i broj¢ano
ograniCenih studenata, mogle bi se rijesiti nedace koje su sada
postale u istinu nepodnosljive. Stvar prosto predstavljena izgleda
ovako: niti rplenatlpam universiteti sa nedovoljno sredstava mogu
sada dati ono $to bi morali, niti svi koji danas apsolviraju pre-
natrpane universitete mogu dobiti drzavnu sluzbu na koju smje-
IaJu To je prvi dio problema, dok se drugi dio sastoji u potrebi
suste reforme prakticnog rada samih universiteta, kako bi bolje
odgovorio svojoj svrsi u ovom vremenu. Ne treba zato zlobno
postavl]atl tezu s upitom »zar hlpelplodukcua inteligencije 7«
o ¢emu nije rije¢, jer je kriza i suvise pregledna: ovakovo skolo-
vanje, kako s¢ danas sprovodi i u broju i po nadinu vodi kata-
strofi. U tom je sudtina stvari, a mje u sofizmu, kao da bi neko
negirao idealnu potrebu porasta opée inteligencije. Pa kuda ¢emo
vise, kad i sami brani¢i sadasnjeg broja Sirom otvorenih $kola
priznaju nemoguénost zaposlenja $kolovanih, a romanti¢no-
sentimentalni uzdasi o onome, §to bi trebalo biti, naprosto naivno,
izricanjem svoje apologije, izmicu pred dinamikom zivota. [ zato
je izlisno, to se mora ponoviti, svratanje na sofizam pitanja
»zar moze biti hiperprodukcije inteligencije ?«

Pokrenuto je i jedno sada dosta delikatno pitanje, da li ]e
uopce bilo oportuno gdje koje strucne visoke s’kole, koje inace
po svijetu vode samostalnu egzistenciju, utisnuti u sklop univer-
siteta, medu »stare« fakultete. To je istina uradeno po uzoru
stare beogradske Velike Skole a njezino je uredenje poprimio
kasnije i beogradski universitet. Cini se da sada upravo u tomu
universitetu postoji zelja izvjesnih dijelova za razdvajanjem
prema primjeru u ostaloj Evropi gdje su visoke stru¢ne skole
izvan sastava universiteta. No ova se tendencija lomi ponajvise
sa pitanjem ekonomicnosti. Medutim ve¢ se na puki glas o ovoj
tendenciji pustio u nekim gradovima glas za protivno, ali je
strah suvisan. Istina, to je briga za materijalne interese i $tednju,
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da jedan profesor moze predavati i u dva fakulteta itd. Ali
govori li praksa uvijek tako? Raison drzave i tu traZi
njenu intervenciju, i ako je u skupnom zivotu svih fakulteta u
medusobnoj kontroli navodno viSe garancije prigodom nastav-
ni¢kih izbora nego §to ¢e eventualno biti, ako se sada kod nas
formiraju dvije ili vise grupa privrednih Visokih skola.

Pa i sijaset drugih pltanja iskrsava jedno za drugim i sva
ekaju na promifljeno rjedenje. Osim anglosaskog podrucja i
latinske Amerike (ko;a kao za Salu nota bene i za nogomet
otvara katedre, primjerice Chile, te nam se valja saCuvati ameri-
kanizacije umversmeta) svuda se po svijetu, upravo danas, naj-
ozbll]m]e diskutuju problemi umversﬁets‘kog zivota. Oni su 1
u nadoj drzavi postali vrlo akutni pa ¢e ih val]atl r]esavat1 ako
se 1 ne ¢e moéi odmah konaéno svi do u tanéine rijesiti, jer je i
universitetsko pitanje u sustini op¢i problem evropskog drustva,
a ne samo 1 potpuno na$ nacijonalni. Ali kao $to se svaka drzava
danas u novéanom intervalutarnom pitanju akomodira izvjesnim
svojim zastitnim mjerama, tako ¢e 1 Jugoslavija morati postupati
u universitetskom pitanju, koje se dijeli uglavnom u prosvjetno-
politicko i u akademsko-pedagogijsko.

U jugozapadnim provincijama Jugoslavije jo$§ su i sada ne-
zatomljene teznje da bi se sprovela universitetska decentraliza-

cija pa n. pr. Sarajevu, Splitu ili Dubrovniku osnovao po jedan
fakultet. No to su pia desideria za nase vrijeme!

Sad sto se tiCe momentano naSeg najaktualnijeg visoko-
skolskog problema t. j. izlu¢ivanja t. zv. privrednih fakulteta iz
sklopa universiteta, na$ slucaj nije usamljen. Jo§ 1924. pretresao
je Dr. F. Behrend u svojoj kapitalnoj raspravi »Einfihrung in
die Probleme der Hochschulpidagogik« ovaj problem, navodedi
znalajne Beckerove »Gedanken zur Hochschulreform«. Rezul-
tat je ovaj: Koncentracija svih fakulteta u sklopu centralistickog
jedinstvenog universiteta nipo$to ne zadovoljava. Nastala je,
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kako kazu, »Uberlastung«. »Es bleibt nichts tibrig, als die ver-
schiedenen Aufgaben auf eine Mehrheit von Bildungsintitutionen
zu verteilen und diese nach gewissen Regeln iz Zusamenhang zu
bringen ... Es ist doch kein Zufall, dass die Technischen Hoch-
schulen, Handelshochschulen, Landwirtschaftlichen Hochschu-
len, Forst- und Bergakademien usw. ausserhalb der Universititen
entstanden sind. Ist es moglich alle diese Institutionen wieder
der Universitit anzugliedern? Wird sich ihr Geist dem alten
Universitatsgeist noch einmal unterwerfen lassen P«

I nije to pretresanje o eliminiranju t. zv. privrednih fakul-
teta izvan sklopa universiteta nikako bez osnove. Jer, kao §to
— nazalost — fakulteti zasad nemaju medusobno nikakvu zajed-
nicku uzu vezu, tako stoji Cinjenica iz koje se razabira
opasnost, da ce, ustraje li ovakva interfakultetska izoliranost.
namjesto nautno obrazovanih tehnicara iz tehnic¢kog fakulteta iz-
laziti visokostru¢no dresirani obrtnici, kaze teza. Drukdije, kada
Je po srijedi posgbna visoka tehnicka skola, onda se — primjera
ima na pretek u Evropi — ta ista $kola skrbl i za opcu naobrazbu
svojih studenata, kao §to sada nije sluaj kod tehnickih fakul-
teta. Ali eliminiranje t. zv. privrednih fakulteta iz sklopa univer-
siteta ne bi znacilo dekoncentraciju nego pregrupaciju. Tu bi
ponajprije trebalo na pr. visoku komercijalnu skolu priklopiti
visokoj tehnickoj skoli 1 usko je povezati nastavnim planom. Jer
velik dio ingenieura na pr. u prakti‘cnom svom radu radi ko-
nacno trgovacki i ako na tehnickoj osnovi. Karakteristicno je
napokon, da je stav protiv ulaska visokih Skola koje obraduju
primijenjenu nauku izbio u svoje vrijeme i kod nas epizodno na
opcoj universitetskoj konferenciji, koja je u Zagrebu odrzavana
27. XII. 1925. U komunikeju se kaze na pr. o visokoj skoli za
trgovinu i promet (Ekonomsko-komercijalnoj visokoj $koli), da
skomisija zakljucuje, da se o njoj u ovom universitetskom za-
konu ne moze da raspravlja, jer ne postoji jo§ o njoj uredba na
principu universitetskih ustanova« (do koje nije doslo ni u medu-
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vremenu 1925.—1933. bar ne u vezi s universitetima i zakonom

od 1930.).%)

U vezi pak sa velevaznim pitanjem kao §to je podloga opce
naobrazbe nadaje se vrlo prikladan projekt, da se i kod nas
(poput Bavarske na pr.) produzi gimnazija i uvede 1X. godina,
Cisto maturantska (o Cemu ¢u podrobnije raspraviti u svojoj
publikaciji o potrebi reforme mature i srednjih $kola uopce).
Time bi maturant dolazio u priliku da obavi najprije svoju vojnu
duznost pa da istom onda ude u visokoskolski studij.

Dobro je istaknuo i dr. Fran Bubanovié, prof. univ. u Za-
grebu, u srpskom narodnom kalendaru »Sveti Sava« za godinu
1932. (Nekoliko rije¢i o studijama na Univerzitetu), kako bi
spadalo u zadatak srednjih Skola da i one same djaka priprav-
ljaju, da ne grijesi pri izboru svog spec1a1nog studija: »... Ali
kako da se netko zagrije za nauku, kojoj e se posvetiti na Uni-
verzitetu, a ta mu je nauka gotovo posvema nepoznata? Velika
veéina mladih ljudi, koji dolaze na Univerzitet kod nas, odlu-
Cuje sc za stanoviti studij posve sekundarnim razlozima. Kod
toga u ponajviSe slucajeva igraju glavnu ulogu materljalne pri-
like. I, eto, u tome je slaba strana izobrazbe u nasim srednjim
fkolama ! One bi imale podati Siroku opcenitu izobrazbu mladezi,
koja nakon zavrSetka srednje Skole stupa bilo na Univerzitet,
bilo direktno u zivot, a kad tamo, velika veéina onih, koji svr-

*) Vrlo je historijski vazno, da je i za ministrovanja Stj. Radica
bilo projekata o redukciji fakulteta. Tom prilikom priopéena je posred-
stvom »Jutarnjeg Listac 22. XII. 1925. i ova stavka: »Mi mozemo
apodikti¢ki ustvrditi, da su pri stvaranju dana$njeg ukupnog sastava
visokih $kola uzeti u radun i takovi momenti, koji su izvan dohvata na-
vedenih znanstveno-obuénih kriterija. Je li potrebno i u koliko, da takovi
momenti budu 1 danas mjerodavni? Cinjenica je, da se 1 u $irem opsegu

nade inteligencije veé konstatira potreba preinake visokih Skola u raznim
pravcimag.
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sava]u sredn]u Skolu, nemaju gotovo nikakve predodzbe o ¢istim
i primijenjenim naukama, kako se one imaju da-gaje na Univer-
zitetima, kojim putevima i kojim najzodnijim pomagalima imaju
oni da zadu u nauku, koju su sebi izabrali«.

~ Univ. prof. i dekan zagrebackog tehnickog fakulteta dr.
Vladimir Njegovan u svom interwiewu sa suradnikom »Novosti«
(br. 327 g. 1931. ) priznao je prenatrpanost u tom fakultetu:
»Ja sam Vam ve¢ naglasio, da nije na$ ideal, da taj broj naraste
preko mjere i kazao sam Vam razloge za to. Najvazniji je raz-
log, jer se bojimo, da bi.to moglo loSe utjecati na kvalitetu nasih
sposobnosti. Ba$ smo zbog toga 1 uveli odmah od prvih poletaka
vrlo o$tar rezim, koji mozda nije u skladu sa t. zv. akademskom
slobodom, ali nosi vrlo dobre plodove, kako to svjedoé¢i dosa-
danje iskustvo«.

Deset i vise godina dvaju samostalnih fakulteta beograd-
skog universiteta, filosofskog u Skoplju i pravni¢kog u Subotici,
protkano je ne samo svakogodi$njom krizom oko pitanja d'le-
n]ega opstanka nego i nedovoljnim dotacijama i polovi¢nim egzi-
stencijama. Ovako mladi fakulteti sa pridavanim posebnim na-
cionalnim misijama svakako su zasluzivali paznju koja im nije
padala u dio tako, da im je poradi nedovoljnih sredstava, uza
sve napore, buduénost doista problemati¢na. Ne bude li na pr.
u Skoplju rijeseno pitanje dackog doma, fakultetske biblioteke,
prirodnjackog odsjeka i eksmitiranja drzavnih stipendista u ta]
fakultet on ne ¢e moci odrzati svoj raison d’étre, ma da se
obzirom na vel utrosene i dusevne i materijalne kapitale i na
terrainske radove ne bi smjelo pomisljati na redukciju, koja Cce,
medutim, biti neminovna, ako se sadasnje vegetiranje odluéno
ne suzbije. Mozda je vec prosle godine dan signal i vidjen ma-
lum omen, kada je redeno, da se fakulteti »koji nisu bezuslovno
potrebni ne ée prosirivati«<. Pa dode li zbilja do te redukcije
(ma da se ni Subotica, ni Skoplje ne mogu potuziti na »prenatr-
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panosti«), onda bi namjesto fakulteta Juzna Srbija trebala do-
biti jedan institut za specijalno izucavanje vardarske banovine.

Medu dobre nov1]e pojave u naSem universitetskom zivotu
valja ubrojiti strozije mjerilo na ispitima sada u svim fakulte-
tima, pa razmjerno osnivanje studentskih strucnih klubova. U
beogradskom universitetu istice se studentski debatni klub, a
u Zagrebu na pr. sociologijski klub kao dvije napredne insti-
tucije koje promi¢u u danasnjem akademskom Zivotu toliko za-
postavljeno govornistvo.

Sto se tie same akademsko- pedagoguskc strane i tu Ce
na]v1se prosvjetna vlast morati zasje¢i u neke stvari normira-
Juc1 nekOJe principe, koje ¢e sami universiteti metodski razraditi
i primjenjivati. 1 dosadasn]a su nacela usva]ana iz tudih kultur-
nih podrucja pa e trebati i nadalje voditi ra¢una i o modernim
naprednim reformnim projektima i tekovinama. Tako se po-
stupa svagdje i eklekticki usavrduje. Sa izvjesne je strane na pr.
isticano, smije li visokoSkolski nastavnik nabacivati specijalne
VI‘l]CanSI‘lC sudove, sezudi u dnevni zivot i rad ili ustrajati
samo u primarnom teoretiziranju? I odmah se nuzno nadaje,
s druge strane, da je u ovom sluéaju sam po sebi uvjetovan velik
relativizam, ali da raznolik karakter pojedinih naucnih predmeta
odlu¢uje sam i da bi universitetu onim mahom, ¢im bi bio uve-
den nekakav »nastavni plang, bila skr§ena sloboda naucavanja (i
u izbru tema) i universitet ne bi bio ono $to jest. Utrakvisticki
karakter universiteta (nau¢nih institucija i profesionalnih udi-
lista) ostace u malobrojnom i siromasnom narodu kao §to je nas$
valjada in perpetuum te se nuz naSe universitete ne ¢e moci
formirati institucija poput College de France.

Veé poodavno se zapolelo zamjerati monologu u docent-
skom radu u universitetu zapravo diktandu kao u ono doba
kada nije bilo stampe Zahtijevan je enc1k10nped1]sk1, dialogki,
kolokvijalni nadin t. zv. javnih predavanja, $to bi u stvari zna-
¢ilo potpuno »seminariziranje« nastave visokoskolske (s malim
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brojem dakako) Uopce svaka pa i nasa buduca universitetska
reforma morace stojati na osnovci akademske pedagogike koja
pociva na Cetiri kardinalne funkcije universitetske nastave i rada
a sastoji 1. iz docentskog licnog, neposrednog individualnog
kontakta sa studentom t. j. iz t. zv. savjetovanja; 2. iz pre-
davanja; 3. iz vjezaba u seminaru (laboratoriju, institutu,
klinici i sl.); 4.a) iz individualnog, privatnog konsmmranja stu-
dentova studija i b) iz ispita. U tom okviru moze se uopce kre-
tati svaki ‘pI‘O]th universitetskih reforama. A da ¢e konacno,
bar Sto se ti€e norme ispita morati imati i inicijativu i posljednju
rije¢ ministarstvo prosvjete, o tome ne samo da nema sumnje
prema naravi stvari kod nas, kada se universiteti medu sobom
ne mogu sami sloziti, nego to izvire i iz opleg karaktera stvari,
kako je svuda u svijetu uvrijezen, pa moze da potpuno vazi
teza ministra C. H. Beckera: »Kein Mensch wird dem Staate
verdenken konnen, dass er die Ausbildung seiner kiinftigen
Beamten kontrollieren will« (Vom Wesen der deutschen Uni-
versitit), dok e u Francuskoj ovo pitanje rijeSeno na dosta
idealan nacin. Ali i u jednoj i u drugoj od ovih vodecih evrop-
skih drzava ipak je permanentno. trazenje za reformom univer-
siteta Jo$ uvijek na dnevnom redu.

[stie se na pr. i nedostatak dovoljnog licnog kontakta iz-
medu universitetskog nastavnika i studenta, t. j. examinatori ne
poznaju dovoljno kandidate. Prema sadasn]em stanju stvari
daku pristaje bolji naziv »slusac¢« nego »student« t. j. onaj koji
nastoji oko nauke i oko kojega se nastoji. Beogradski termin
»uCenik« za »studenta« ostatak je iz Liceja i Velike skole. U
filosofskim i juridickim fakultetima narodito se to osjeca. Nacin
universitetskog dociranja ne podudara se, nadalje, sa »gru-
pama« koje jesu i nijesu podesene s praktlcmm potrebama mi-
nistarstva prosvjete. Sistem u mnogom odvodi filosofske fakul-
tete da budu neke profesorske Skole a s mnogo nedostataka
takve skole. Juridicki fakulteti kakvi su danas u mnogom su se
prezivijeli. Moderna drzavna administracija trazi danas pot-

14



puno nove metode.™) A za sve doktorate trebale bi disertacije
odreda i u svima fakultetima. Sam nadini »strogih ispita« potre-
ban je promjend u detaljima. A istom seminari, Cija je frekven-
tacija tako maglovito zahtijevana! Seminarske institucije mo-
rale bi imati suptilne propise. Pored prevelikog broja studenata
‘seminarska bi vjezbanja trebao svaki docent voditi odijeljeno.
Tako bi se one glomazne skupine studenata uvijek bar raspolo-
vile pa bi bilo moguénosti intenzivnijega rada. Kompetencija
asistentske sluzbe morala bi biti takoder jasnija (u praksi bi
pak morala budgetski biti poja¢ana) osobito u vezi s problemom
repetitorijd, kurseva i proseminara. Ali ni povecam broj asiste-
nata ne bi trebao da bude onaj faktor koji ¢e toliko visoko po-
stavljene funkcionare u nasoj Einovniékoj hierarhiji, kao $to su
profesori universiteta, odteretiti sicuSnog birokratskog piska-
ranja koje im dlktnaJu razlicne Kontrole. [ profesori i nji-
hovi asistenti morali bi biti liSeni toga uzitka ¢im prije i s pra-
vom, kada drzava omogucuje svakom sreskom nacelniku po-
treban broj pisara i strucnih referenata, da bi samo mogao ne-
smetano upravljati. Istim pravom danas je i srednjeskolskom
direktoru omoguéeno da se egzistencijom pridijeljenih sekretara
predade svom pravom, direktorskom poslu, koji se dosad sa-
stojao 1skl]uc1vo u kancelalljskOJ raboti. Samo je universitetski
profesor jo$ uv1]ek upucen na birokratsko, mampulatlvno po-
slovanje bez pomo¢i pravih i dovoljnih sila a to ga $tetno apsor-

*) Isp. Eckert, Der Eintritt der erfahrungswissenschaftlichen
Intelligenz in die Verwaltung. Stuttgart 1919. — F ranz, Die Tech-
nische Hochschule als Hochschule der héheren Verwaltung. — Die
Reform der staatswissenschaftlichen Studien I. II. (Miinchen, Verlag
Duncker und Humblot). — sMan stelle sich doch vor, was es heisst,
wenn ein Jahrhundert lang die fithrende Beamtenschaft in den fiir ihre
Geistesrichtung entscheidenden Jahren der theoretischen und praktischen
Schulung einer einzigen (justizjuridischen!) Woissenschaft wird und
dabei vor allen anderen Kenntnissen vorbeigefiilhrt werden muss, die fiir
das volle Verstandnis der neuen Zeit unentbehrlich sind«.
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buje od pravog t. j. nesmetanog naucenjackog i docentskog posla
I jo$ je jedna teska stvar, koja koci, a to je zastarjeli nacin ra-
¢unovodstva kojemu podleze kod nas universiteti, a prit m iz
godine u godinu mnoze se i komplikuju modaliteti, gomilaju
»knjige i hartije od racuna«. Knjige se na pr. ne kupu]u kao
drva, jer knjige i 1ma]u stalnu c1]enu i ne licitiraju se. A ipak ko-
liko se kod nas troSi energije i kapitala zbog izvjesnog for-
malizma 1 nerazhkovan]a‘ I onda ovo: kada postoji sloboda
nauke, kada je omoguéeno da se univerziteti u personalnim pi-
tanjima autonomno obnavljaju, zasto universiteti nemaju I auto-
nomiju u materijalnim pitanjima, u troSenju budgeta, $tono im
ga na predlog ministra prosvjete normiraju i sankcioniraju oba
ustavna faktora? Ako je dakle izvjesna ukupna svota odredena
za jednu budgetsku godinu universitetima, jamaéno bi bili uni-
versitetski funkcionari kompetentmjl da prosuduju potrebu i da
sprovode virman nego mali Cinovnici kojima su tude potrebe
jednog universiteta u razli¢nim nadlestvima, koja to danas u po-
kusajima spreavaju a to velinom i zato, jer sistem naSeg ra-
¢unovodstva za tu toliko opravdanu potrebu ne zna. Nedopu-
§tanje tako autonomnog virmanisanja u Abudgetu i komfphko-
vano rafunovodstvo usporava u velikoj mjeri Zivot na$ih uni-
versiteta.

Problem pak nauénog podmlatka rijesi¢e se ne samo vie i
neustrasivo kultiviranom institucijom privatnih docenata (da ne
bude numerus clausus) nego i institucijom universitetskih (na-
stavnickih) pripravnika, dakako bez asikuracije na katedru, vec
pustiti maha slobodnoj utakmici putem privatnih docentura t
asistentskog »novicijata«.

Ovom prlgodom nadovezuje se jo$ i problem, da li je u
interesu nase prosvjetne politike oportuno uopce carmjcnje
stranih ufila i nauénih knjiga i ne bi li bilo u interesu nase na-
cionalne kulture udariti hiljadama % carine na pr. silni import
njemackih funtromana i smagazina« i sli¢ne »vedre lektire« za
koje u zapadnim krajevima postoje naroCite publike Citalaca,
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koji su dasto sa svim nezadovoljni $to se kod nas producira i sto
postojimo ovako kakvi smo. A sli¢an postupak su, dakako, za-
sluzili 1 domadi istoéni nakladnici »dinarske« literature.

U trajnim diskusijama Sto se danas vode u svjetskoj publi-
cistici o prenatrwpanosn visokih $kola padalo je mnogo predloga
1 0 izvjesnim zastitnim mjerama. Medu ostalima javio se zanim-
l]xv predlog koji zagovara selekcioniranje studenata na taj na-
¢in, Sto bi kandidati specijalnih struka pl‘l]e universitets trebali
pro¢i ozbiljnt kusnju najprimitivnije strucne prakse a da se
vidi, ima li u njih »dara Bozjeg« za poziv: u tehnickim visokim
skolama na pr. svoje vrste laborantsko poslovanje, Segrtovanje u
radionicama; za juriste Catinski (pisarski) posao u kancelari-
jama; za lllosofe pokus, 1ma]u li talenta za predavanje i opho-
denje s mladima, jesu li, stono rije¢, rodeni pedagozi itd., itd.,
a onda istom da nadobudni studenti budu pripustani na teoretske
studije t. j. na universitete. Mislim da su studenti filosofije prije
rata u Ugarskoj, ¢ini se I1I. godine, isto bili upucivani na prak-
ticno hospitovanje u srednje skole §irom zemlje. Thema, uosta-
lom, probandum, no vrlo privlaciva i s velikim 1zg1ed1ma na
koust slicno nesto kao s prethodnom praksom farmaceuta.

Tos od prvih vremena, kad ]e u pocetku proflog stoljeca
formiran u Srednjoj Evropl prosjefan tip universiteta kO]l el
~kod nas udomacen, nuzno se kombinovalo i vracanje na izvjesne
dobre sredoxqecnne baze. Schleiermacher je u svojima »Gele-
gentliche ‘Gedanken Uber Universititen im deutschen Sinn«
(1806. ed. »Philosophische Bibliothek« Bd. 120. p. 120) pred-
stavljao sebi tri prosvjetna »stupnja« ml]ﬁSﬂjUCl universitete i
akademije: Skolu kao 1. stupanj s naucnicima; 2. stupanj uni-
versitet: ma]stor (magistri) s kalfama nauke; 3. stupanj: aka-
demija, magistri (majstori) medu sobom.

U sadasnjem stoljecu, osobito u prvim godinama iza rata,
u eri »samoopredijeljivanja« predlagane su reforme u tom
smislu, da bi universitet i opet postao u pravom smislu rijeci
universitas magistrorum et scholarium tako, da bi ucesée u uni-
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versitetsko) vlasti zadobili vise nego prije 1 vanredni profesori
i docenti, ali i sami studenti sve do senatske institucije, pocevsi
od institutskih (seminarskih) »odbora« sve do habilitacionih i
promocionih, ukratko se snovalo o nekom »sovjetiziranju« uni-
versiteta. Polazna je tocka bilo pitanje: kako to, da stariji stu-
denti i docenti, kojima drzava priznaje aktivna politicka prava,
nijesu »punoljetni« i u universitetskom zivotu?! [ prema tome,
tim je reformistima bilo simpati¢no, da i studenti i pomocno
osoblje universiteta postane aktivan izbornik universitetskih
funkcionara, pa da, suviSe, sudjeluje i u upravi.

Kod nas postoji niz jednako akutnih problema, ali su i vise
ili manje identi¢ni sa pitanjima u drugom sv1]etu, samo §to ih
mali narod bez vanjske ekspanzije teze osjeca i $to nije bilo u
nas iz patrijarhalnosti postupnog I‘aZVO]a, a ne nosimo u sebi
sve kvalitete za takve skokove koji su ucm]em iz puke mode.
Preko 3000 studentkinja nalazi se danas na universitetima Jugo-
slavije, i to ]e takoder jedan problem. Dok j je broj studentkinja
u sva tri univer iteta prljasnjlh godina iznosio 17—18%, to se
sada, Sto dalje, razabira jo§ abnormalniji progres. U Zagrebu
je na pr. ovog zimskog semestra 1932./1933. bilo upisano
zenskinja

u filosofskom fakultetu 601 naprama 603 muskih 1204
u pravnickom fakultetu 141 (1) 1211, 1352
u medicinskom fakultetu 90 » 407 = 497
u veterinarskom fakultetu 2(hH 434 436
u tehni¢kom fakultetu 41 (D), 626 667

u poljoprivredno-Sumarskom fak. 19 (!)

" 376, 395

U Beogradu*) je ]os veéi broj zenskih studenata, a i u

L]ubl]am naglo raste, dok je i »amerikanizacija« srednjeg skol-
stva ve¢ zapocela.

*) U beogradskom universitetu napladeno je u ovom zimskom se-

mestru  1932./1933. Din 3,200.000 S$kolarine, u zagrebatkom Din
1,015.087, u ljubljanskom Din 275.695.
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Sam zagrebacki universitet broji ovog semestra ukupno
4853 studenta (-kinje), a beogradski 7850, pa ljubljanski uni-
versitet konacno 1791 studenta (medu njima 288 studetkinja).
Prema prosloj godini, i ako Je sada uvedena Skolarina, broj se
ni izdaleka nije mnogo smanjio, a jednako je tako i u srednjim
skolama. To usred krize pa te uzasno visoke cifre studenata i
ucenika tjeskobne su u nasem narodu sa toliko analfabeta. No
ima jo§ jedna tugaljiva stvar preko koje prelaze branidi sa-
dasnjega stan]a dok ovako katastrofalno raste ‘blO] studenata i
ucenika mi nijesmo u mogucnosti (kad bi to bilo i normalno)
da srazm]erno povetavamo broj nastavnika i udevnih sredstava
(zgrade i udila).

Mnogo je kod nas u posljednje vrijeme 1'asp1av1]ano 0 su-
vi$no velikom broju srednjih skola i da one otes¢avaju prikladno
rjesenje universitetskog problema. Jedna je statistika istaknula
nonsens koji kod nas wpostop Dok utilitaristicki program moder-
nog Skolskog sistema trazi da Skola posluzi narodnoj privredi,
dotle je kod nas konstatovano stvari, koje zbunjuju. U prvih
12 godina Jugoslavije proslo ]e naime, kroz gimnaziju preko
£00.000 ucenika, a kroz strucne fkole samo 80.000! To je
kobna pojava u narodu, u kojemu seljak cezne da bude »oda-
dzija« 1 pored dovoljno svoje Zeml]e za razliku na pr. od Ceha
koji se sa maturom vraca plugu i motici. Nasa vojska neupo-
slenih akademskih proletera svakim danom postaje sve veca
opasnost kao skroz negativan privredni faktor, prijete¢i naj-
opasnijim parasitstvom a potom destrukcijom. Malo je kod nas
petlje, da se dovikne na adresu umisljenih interesa mnoge i
mnoge opapucene selendre i palanke koja sebe izgrizava, da im
valja najprije pregnutl i zasluziti gimnaziju. Trebalo bi samo
malo ilustrovati, $to takvi nasi »gradovi« pruzaju za zgradu
SVO]O] gimnaziji, §to za stanove nastavnicima, a najvise siro-
masnim dacima. Kako su Cesto prebijedne »kulturne sredine«
za koje se vehementno urgira postojanje gimnazija! Valjalo bi
samo iznijeti ¢injenice, kako u tim mjestima nema ni knjizare,
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a kamo li neke frekventirane narodne knjiznice i ¢itaonice, da se
ne govori o civilizovanim stanovima, higijenskim zahodima (nuz-
nicima), potrebnim kanalima i urednim plo¢nicima. Od osnovnih
i gradanskih skola treba podi, di¢i varoSicu na civilizovani niveau,
pa zasluziti kao dobitak gimnaziju u kulturnom natjecanju sa
susjednim gradi¢ima. Ali naSa malovaroska preuzetnost ne po-
znaje granica. Nedavno je jedna takva varoSica putem novina
trazila gimnaziju i motivirala taj svoj zahtjev — potrebom
turizma !

Suzbl]anje naleta u visoke Skole dodude je dvosjekli mac.
I poostrenje ispita, stroZije m]erllo ocjenjivanja, $kolarina, raz-
liéne pristojbe i sl. uvijek ce pogadatl ekonomski S]abl]C 1 to
toliko, da se svi ni iz daleka ne ¢e moci napregnuti i uneke bar
pokrociti za ekonomski osiguranijima. Nego ta opasnost socijalne
nepravde partija je za sebe, a prekobrojnost nasih »gospodskih«
skola opet za se. ®no, §to je trebalo udiniti odmah u pocetku
stvaranja ove.nade drzave, ucinjeno je istom prosle godine. Da-
kako da u ova ekonomski teska vremena uvodenje skolarine nije,
shvatljivo, moglo nai¢i na razuman prijem, a niti je u brzini
posla normiranje glatko sprovedeno.*) Siromasni a daroviti i
marljivi treba da su oprosteni $kolarine, a siromasni jednako kao
i bogati netalentovani i nemarni studenti treba da budu onemo-
guceni. Za vrijedne dake svaki stipendij znacice blagosloveno
kamacenje narodnog kapitala.

*) Sredi$nje Drustvo Studenata koje se u Ljubljani naziva »Zveza
sluateljev Aleksandrove univerze v Ljubljani« nedavno je prosvjedovala
protiv Skolarine uopée te trazila ukidanje ili bar izmjenu. No Skolarinu
se plada svagdje! »Zveza« kaze, da onaj koji kod nas ima godi$nji do-
hodak 15.612 Din plada 500 Din t. J. 167%, a onaj koji ima dohodak
126.001 Din placa 1400 Din t. j. 11,67% t. j. za 156,23 9% manje od
onoga koji ima 15.612 Din. — Potrebne korekture u prilog siromasnih
dakako da e vlasti izvrSiti, jer je preSni plan finansijskog saniranja sa
Skolarinom trazio da se vidi prve godine efekt u praksi.
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Po jednoj statistici postoji danas na svijetu oko 220 uni-
versiteta, od toga u Evropi 130, i to:

U

Njemackoj 23
u Francuskoj 20
— u ltaliji 12
u Velikoj Britaniji 12
u Irskoj 3
— u Spaniji 10
u Svicarskoj 7
u Austriji 4
u Cehoslovackoj 3
u Poljskoj s
— u Jugoslaviji 3
u Grekoj 2
u Bugarskoj 1 itd.*)

Ovoj skici nedostaju samostalne visoke strucne skole s ran-
gom universiteta.

Sad ¢e moguce prijatelji prevelikog broja fakulteta kod nas
poceti svoje uoblcaJene uporedbe s gornjim brojevima 1 sa mili-
jonima zitelja doti¢nih drzava. Ali drugi kazu opet, da j¢ to

#) Edicija »Die Universititsideale der Kulturvélker« (ed. Schaizer
und Hoffmann, Leipzig 1925., p. 63) kaze o smjernicama i idealima
slovjenskih universiteta: »In all diesen (slawischen) Lindern betrachtet
man die Universititen als ehrwiirdige Institute, welche die Vorberei-
tung der jungen Leute zum Dienst am Vaterland bezwecken, wobei es
nicht nur auf Fachkenntnisse, sondern auch auf allgemeine Bildung und
die Erringung einer heiterer Lebensauffassung an-
komm tg. Da li je tu uvazeni leydenski (holandijski) profesor mislio
na naSu razvikanu melanholi¢nost ili na ozloglaSeno navodno lakoumno
posmatranje i svrSavanje stvari, na tursku Skulu yjava$lukg, ili na nesto
sasvim treCe, to ce ne moze razabrati iz konteksta. Ali kao ideju huma-
nosti istiCe autor (prema jednom predavanju prof. Kuljbakina) ideju
¢irilometodsku (jednakopravnost naroda) koju su predavali Mickiewicz,
Krasinszki i Masaryk, kako autor dodaje.
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uporedivanje pret]erano 1 bez dovoljno premisa. Prije svega vele,
da kod nas jo§ ne postoji razradena kulturna baza koja bi bila
u skladu s tolikim brojem fakulteta i studenata; zatim, da je broj
analfabeta i gradanskih kulturnih ignoranata srazmjeran prema
velikom broju studenata, a zapravo da bi velik broj studenata
bio onda istom opravdan, kada bi bilo minimalno analfabeta i
gospodskih kulturnih ignoranata. A konaéno, od godisnjih 15.000
universitetskih studenata ne mogu svi naéi drzavnu sluzbu, kako
s tom svrhom studiraju, jer je pusta samoobmama, koja prsi u
naSem grandomanijskom javnom naziranju kao da smo mi to-
boze bogata zemlja i bogat narod. Medutim, ako cemo pravo,
mi nijesmo ni jedno, ni drugo, a povrh toga smo i losi ekonomi
i prllxcno polijeni. Pristase ove druge tezc istitu, da samo u
na$im primitivnim prilikama moze demagogt]a pustati te slatke
krilatice koje prianjaju danas a da za ono »sutra« nikoga nije
brlga Zato 1 ova paltlja narodnog zivota trazi i te kakav aukto-
ritativan obracun kao i su7b1]an]e lakOV]ermh fama, podjednako
pak i presuecan]e onoga §to sada ne valja a $to je ignorovanjem
trpljeno 1 Sto je preslo dopustive granice.

Oko 85 rmlljuna dinara osigurala je drzava u budgetu
1930./1931. za 3 nasa universiteta naprama 1919./1920. kada
Je universitetski budget iznosio 225,829.697 dinara ili 0.639
cjelokupnog drzavnog budgeta. 1931./1932. universiteti (sa vi-
sokim $kolama imali su stavku Din 90,188,589, a 1932./1933.
Din 77,979.741.

Ali svagdje je snizivano.

Evo i u predratunu, u osnovi ¢ehoslovatkog budgeta za
1933. smanjena je stavka ministarstva prosvjete. 1932. bio je
uzakonjen izdatak 1.014,199 &sl. K. Znacajno je uza to, da se
pod prihode ministarstva prosvjete prosle godine racunalo prihod
za koji se predmnijeva da ¢e se 1933. uvecati t. .

1932. 28,541.300 &l K.
1933. 28,707.000 ,, ,,

visak dohodaka  165.000

2 bRl
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Broj studenata u Cehoslovackoj konstantno raste iz godine
u godinu. 1931. bilo je u Cehoslovatkoj 32.178 studenata (a od
toga isto horrendan broj zenskinja t. j. 4.242 studentkinje, ali
ipak manji razmjerno prema Jugoslaviji, a to je vrlo karakte-
ristino za ¢ehoslovacki instinkt odrzanja porodice, da samo ;%
apsolviranih sredn]os‘kolkl ide na visoke nauke). Kad se poredi
broj stanovnistva i broj osnovnih i srednjih skola sve je nor-
malnije. U Ceskoj medutim je samo ca. 20% analfabeta, ali zato
18.157 posebnih + 17.000 opéinskih biblioteka. U ]unoslanjl
pak analfabetima i bibliotekama »ni broja se ne zna«, pa je
samo simpati¢na akcija nasih pIOSV]Ctnlh vlasti posljednjeg vre-
mena da se gradnja prosvjetne nase kuce svrne sa krova ponovo
vise temeljima. I ako u Cehoslovackoj nije bila sprovodena re-
dukcija fakulteta, opet valja potertati ogromnu stednju u uni-
versitetskom budgetu U svom odstupnom govoru izjavio je
prof. Pekaf, rektor praskog Karlovog universiteta, da prvi
puta otkad postoji taj universitet cijele prosle godme nije po-
stavljen ni jedan novi profesor (tako da sc promaknuca odvijaju
samo posredstvom penzija i slutajeva smrti). No s druge stranc
postoji u Cehoslovackoj ve¢ godinama racionalno smisljeni plan
za 1zgradnju i adaptaciju potrebnih zgrada i uila, pa da sc
onda rjedava personalno pitanje. Tako su u CehoslovackOJ ostala
nepopunjena 103 nastavnicka mjesta na visokim skolama (36 na
njemackim i 67 na Cehoslovackim), a uople je sistemizovano
430 ordinarijata i 91 ekstraordinarijat. Sve je to vrlo instruk-
tivno za one koji vole poredlvatl sa stranim svijetom. Poredbe
su dobre, ali moraju biti i potpune. Zato je u ovakvim raspra-
vama i te kako potrebno u prvom redu poredivati i opéi broj
stanovniStva i broj analfabeta i visinu budgeta i raspoloZenja
seoskih i varoskih opéina prema kulturnim stvarima i mnogo
toga §to je s tim povezano, pa onda istom — suditi i osudivati.

Najtezi potresi universitetskog Zivota poslije rata zbili su
sc u Njemackoj. Uzroci su, daSto, u ratnom porazu Njemacke,
u njenom permanentnom politicko-socijalnom previranju iza
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toga, u materijalnoj krizi, no i uza sve to potrebno je 1staknut1,
da su se dohoci jednog ordinariusa kretali uvijek u mjeseénom
iznosu od 12—15.000 Din tako da se je covjek nauke mogao bar
nekako predavati svomu poslu. A takove su place uobicajene,
uostalom, nesto vise ili manje u dobrom dijelu ostale Evrope.
No porazom wilhelminske Njemacke, to je nadalje znacajno,
detronizovan je, tako redi, i starinski profesor universiteta koji
je vecinu decenija X1X. stoljeca stojao na picdestalu i bio osoba
povjercnja njemackoga naroda. U parlamentima je iSceznuo i
niko ga ne zove u »novotarije«, a proslo je doba kad su Bis-
marcka profesori obasipali memorandumima kako treba postu-
piti u ovom, a kako u onom podrucju zivota. Ali nije prepoten-
cija lZV]f:Srllh izazvala udaljlvan]e cijelc klase, uzrok je i u krizi
intelektualizma iza rata uopce. Pokolebana je i \]era u nauku,
jer na mnogo pitanja, koja formiraju naziranje na Zivot, nauka
nije odgovarala, pa je tu u reakciji masa postradalo i svecenstvo
nauke. »Ljudima djela« postala je zazorna superiornost ljudi
teorije. Ali ni kod nas nema vise profesor universiteta ono zna-
menovanjec, koje je jo§ imao u predratnoj Srbiji a koje mu je u
khuenovskoj Hrvatskoj u velike nedostajalo poradi nacina kako
je to, naime, postajao. Poslije rata negativno su kod publike dje-
lovale polemike u javnosti bez mjere a zatim njihov facit pred
civilnim sudovima od kojih je trazeno da rijesavaju stvari koje
nijesu spadale pred njihov forum. Interesantno je, da su pred-
stave §iroke publike pa i ¢inovnika o universitetskom profesoru,
zatudo, 1 kod nas vezane s naopakom slikom kao da se radi o
nekim sterilnim badavadzijama visokopolozenog ranga u ¢inov-
nickoj hierarhiji, od ¢ega se interesovani, dakako, nijesu imali
prilike odbraniti, jer je to samo fama.

U NjemaEkoj ima sada preko 60.000 apsolvenata visokih
skola bez namjestenja. U Becu opet oko 10.000. Tu godlsn]e
izlazi 2.000 doktora. Dalje i dalje hlljade i hiljade svrsavaju
»bez nade«. Kazu, da je jedan tamos$nji duhoviti profesor uni-
versiteta rekao za sveucilisnu slusaonicu, e da je to »¢ekaonica
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za nuaposlenc« Nijemci se otimaju >>Akademskom Samopo-
modig s nadom u »Revans« (kolonije i sl.). Dasto, mnogi apsol-
venti isticu, da je velik dio stradanja stvoren i poslijeratnim
naletom silnog Zenskinja u skole, a napose u muska zvanja. Tako
rei ve¢ je izvojevana pobjeda u savremenoj Njematkoj. Tu se
vidi i pohlepna jagma za zvanjima koja daju vlast: uprava —
policija, sud, Laposllvan]L lljecmca u VO]mnl jedinicama 1 sl. [
pode li tako dalje, lacunaJu, da e se receni broj uskoro (oko
1934.) 1 potrostruiti. O ¢isto fabrickom pogonu mnostva uni-
versiteta govori onda i strasna cifra od 7000 doktorskih diser-
tacija godisnje u Njemackoj.

Priopéujuéi zagrebacka »Hrvatska Straza« (V. br. 8. Juris
za titulama, Svi hoce nckakav »fakultetski rang«) vijesti kako
na njemackim sveuciliStima postoji fabrikacija doktora a u Ame-
rici da je ustrojen vec¢ i doktorat tekstilnith »znanosti« kaze:
»Nije nikakovo cudo, da ovakove vijesti uzrujavaju mnoge ljude,
zeljne jeftinih tltula, te se tako desilo, da su apsolventi trgo-
vackih akademija zatrazili, da bez ikakove diferencijalne mature
mogu nastaviti na-visokoj ekonomskoj komercijalnoj skoli 1 po-
lagati doktorat (v. »Novosti« 9. X. 1932. str. 24. i »Jutarnji
List« 30. X. 1932. str. 7.). Glavno je dakako kod toga, da taj
doktorat bude po amerikanskom uzoru sto jeftiniji. Samo nam
jedno nije jasno: Zasto ti apsolventi trgovackih akademija nijesu
odmah rekli: »Mi zelimo po moguénosti Sto jeftiniji doktorat
i zato neka se ukloni diferencijalna matura, nego su isli pisati
nepotrebne -Citulje . . .«

Sli¢ne pojave biljeze se ve¢ i u mnogo drugih drzava. U
Rumunjskoj je vlada prof. Jorge projektovala da tome stane
na put ponajprije smisljenom osnovom prvo o redukciji 30 (tri-

deset) srednjih Skola. A Poljska Republika, potresana rijetkom
mnogobm]noscu politickih stranaka, koje se odrazuju i nega-
tivnom svojom stranom medu universitetskom omladinom, sada
je nedavno morala da zadre u Zzivot universiteta. U poljskom
Sejmu (u Narodnoj Skupstini) podnesen je predlog zakona o
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izmjenama u universitetskom zakonu, i to, da policija moze urc-
dovati na akademskom tlu, nadalje, da rektora mose smijeniti
ministarstvo prosvjete i da se zabrane sve politicke organizacije
medu studentima.*) Magjarska je opet bila primorana da zbog
velike potraznje inozemnih deviza privremeno ukine numerus
clausus na universitetima (uperen uglavnom, istina, protiv pre-
velike najezde Zidova). I u Austriji su bile nedavno planirane
redukcije u podrudju pojedinih universiteta, koji su dakako svaki
bolje fundirani nego $to je ikoji u Jugoslaviji, tako u gradackom
universitetu koji je osnovan 1586. i u insbruskom, koji je osnovan
1677. Svuda se osim toga opazaju previranja i reformisticke
tendencije i te danasnje pojave u mnogom nali¢e svojim napred-
nim smjernicama na onu epohalnu fazu, kada se vrsila preobrazba
sredovjecnog, sholastickog universiteta u novovjeki, humanisticki
universitet, koji je, evo u mnogo ¢emu dotrajao, jer je produzio
— i unato¢ XIX. stolje¢a — svoju strukturu iz najnegativnijih
razdoblja universitetske historije t. j. iz XVIL. i XVIII. sto-
ljea. Danas sé u izvjesnim partijama trazi i obnova dobrih
sredovjecnih i humanistickih zasada, a tendira protiv amorfnih
prilika i »slobode« koju su nekada inicirali barokni gospodidici
sa sabljicom i romantiarski idealisti u XIX. stoljeéu i stvorili
danas ve¢ nemoguéu atmosferu, koju je jo§ moglo tolerirati
sliberalno« i burSevsko XIX. stoljece u kojemu su narocitu draz
>>a‘kademskog gradanina« mogli osjetiti posebice purgerski si-
novi. Njima je u uzlaZenju u gospodstvo osobito moralo impo-
novati 1zv1esno zgubidanstvo, pretezno fm‘glram studij, go-
spodske manire u obrani svejednako ugrozene »dasti«, parole
»slobode ucenja«, sredovjecna »nepovredivost akademskog tla«
a sve u doba kada je s druge strane propovjedana liberalna
jednakopravnost, suviSe onda kada je snovidjen i fantom jed-
nakosti.

*) Opceno o universitetskoj reformi u Poljskoj pisao je 1932. WI.
Natanson u listu »Przeglad Wspélszesny«.



Ali je nastupila i potreba izvjesne reakcije protiv citadela
pretjeranoga konservativizma i uvijek manje sretno interpreti-
ranih regionalnosti. U tim mnogim tabu-institucijama vidi se
kad i kad i totalno ignorovanje tolikih grana zivota i tenden-
cijé moderne kulture da se u takvom podr$ku ukazuju kao za-
prasen luksus socijalnoj zajednici nikako na korist. Vet prije
rata vidimo na pr. u Njemackoj poletak toga razraunavanja
Univ. prof. dr. M. Kemmerich (»Dinge die man nicht sagt,
clanak Fakultiten und Berufung, p. 88.) pisao je jo$ 1910.:

. Auf Gelehrsamkeit allein kommt es nicht an. Ebenso wich-
tlg sind Charaktere, und sie gerade werden verbannt. Dass die
gertigten Misstinde fortbestehen konnen, ist zum guten Teil
Schuld der liberalen Partei. Sobald in den Landtagen Klagen
gegen unsere Hochschulen erhoben werden, stdsst die liberale
Presse den Schreckensruf aus: »Die Freiheit der Forschung ist
in Gefahr«.*) Pisac zatim malo dalje nastavlja i kaze, da upravo
onaj ko voli universitete i ko zeli da zadrze svoj historijski po-
lozaj, da se onaj mora boriti protiv 1spada cehova (esnafa).
Autor napominje, kako su universiteti precesto zloupotrebljavali
slobodu, koja im je bila davana, »der Staat hat zu hiiufig einen
VVeitblick bewiesen, der ihnen fehlte, als dass wir das ihnen
eingerdumte Monopol ohne Kritik und Kontrolle einfach hinzu-
nehmen gesonnen wiren. Eine jede Institution ist nur solange
existenzberechtigt, als sie den Bediirfnissen gentigt. Das trifft
aber auf unsere Hochschulen nur zum Teil noch zu«. 1 sad u
decembru 1932. publikovani su isto pesimisticki pogledi Dr.
Dibeliusa, prof. univ. u Berlinu, koji se Zzali na srednju skolu
(Zubringeranstalt zur Universitit), jer da propusta dake sa
sminderwertige Vorbildung«, ali jo§ je uzasnije, $§to su oni i

*) Interesantno je kako se poradi kritike i reforama uvijek 1 svagdje
u posljednje vrijeme uzrujavaju oni koji su podalje od universiteta. Oni,
skroz nekompetentni, participiraju i glosiraju, ali im je tendencija pro-
vidna. Predrasude, nerazumnost, grandomanija te arhaina sentimental-
nost najceSce spreCavaju dobre namjere mjerodavnih drzavnih faktora.



povrh toga Sto se upisu u sveudiliste »ohne ein stirkeres [nteresse
an den Dingen, die den Gegenstand der Universititsarbeit
bilden«. Historijska data, anticka imena to su Spanska sela. Ali
je katastrofalno Sto se mora reci: » Wir bekommen Studenten,
die einfach nicht immstande sind, geistig mitzuarbeiten«, na pr.
da samo reprodukuju misaonu strukturu jedne knjige 'od 300
strana, da sc snadu u tudoj naucnoj polemici, a sve to zato, jer
im nedostaje sposobnost dusevne koncentracije.

U mnogim evropskim drzavama poslije rata universiteti su
nailazili na o$tro negodovanje: u Njemackoj zbog ultrakonser-
vativizma i nacionalnog partikularizma, u It'111]1 zbog prianjanja
uz ideje starog proigranog predfasistickog rezima i sl. A uosta-
lom, i u bicu je tih stabilizovanih ustanova da ne lete u »re-
rormec, jer one su im ili hereticki minirane, ili oktroisane odozgo

Nego nijesu samo daci niSan negativne kritike, ima ih jo$ odgo-
vornijih.

PiSu¢i ovo nehotice se ponovo sjecam jedne izvrsne opser-
\"1C1J€ dr. Maxa Kemmericha. On je u pomenutoj zbirci »Dinge
die man nicht sagt« (Miinchen 1910.) u nekoliko navrata pod
vrgao OStl‘()] kritici i nesavremenost sadasnjih naucnih akade-
mija i1 narofito zastarjele metode universiteta koje u veéini i u
mnogim i mnogim predmetima ne daju ni izdaleka ono $to bi
bili duzni na osnovi skupocjene drzavne rezije. Takvi besmrt-
nici i magistri, zavijeni u plasteve nepnkosnovenostl, decenijima
glodu i dembelisu, ali ipak rade nesto: oni naime budno paze
na neprijatelja. St1a7arenjc Je izvrsno organizovano, neprija-
telja tuku zbijenim silama gdje stignu, preventivne su mjere pre-
dostrozne protlv >>nezvan1h<< i takticki se razapinju _poput zastit-
nih mreza, i to je uglavnom i sav konsum energije. Ko hoce
»uziti«, mora dugo Segrtovati. Nego sve to ne zna i zapravo
u to autorov mladi prijatel] Hugo ne zalazi. On je brucos, uni-
versalisticki nastrojen, on »naivno« ne zna, da je universitet zbor
suhih »specijalista¢, kojima dekorum sve vise i vise brani da ista
drugo valjano znaju osim »specijalne struke«. Jer, to bi bio ve¢



diletantizam, a mogli bi biti progladeni i »feuilletonistimac, po-
kazu li samo neSto duha. Hugo je medutim Zeljan nauke, srkao
bi je na Skafove, pa to i pokusava. U obilju primjera, koji pre-

laze okvir ove 1lust1ac1]e autor gleda kako se Hugo uvodi u
universitetske misterije.

Hugo je u prvom redu odabrao opéu povucst ali je ve¢ u
prvoj predpostavci pogrijesio, nawdajum se, da Ce to biti zapravo
op¢a historija kulture. On je racunao da ¢ée mu biti prikazivan
organski slijed epoha, no moze da upiSe samo dva kolegija:
»Die europiische Geschichte zur Zeit Kaiser Ferdinands .« i
»Geschichte Lippes von den iltesten Zeiten bis zur Refor-
mation«. I §to slusa Hugo? Izvore, sliteraturug, te per longum
et latum, da li je Ferdinand u dusi bio ili nije bio sklon refor-
maciji i je li bitka u teutoburskoj Sumi doista bila ondje gdje
je sada spomenik, ili nije bila. Profesor se sav zadahtao, zagri-
jao za politicke i diplomatske Sahovske poteze aktera tih histo-
11]a Svaki takav ploJekt pocevsi od koncepta nekog akta, u
tancine je prognjeten. O kulturi tega 1azdobl]a samo indirektno
i usput, ako je uopée i pala koja stvarna rije¢ o tomu. Zato je
Hugo ipak ne$to naudio. On je zapoleo pojimati, §to je zna-
nost. Razabrao je kako se konstatuje, da »prava nauka« nema
posla s universalno$éu, sa sintezom. Samo diletanti pitaju vise
nego Sto je u kriticki ediranim kodeksima. Pa, uostalom, da
su ljudi i prije jeli i pili, to je bar jasno. A pravna istorija spada
u juridicki fakultet, povijest ¢udoreda u folklor, problemi eticki
u sferu teologije, izumi i obreti u prirodne nauke, skice o du-
Sevnom zivotu nekoga razdoblja u povijesti knjizevnosti ili filo-
sofije. Prava pak naucna historija moze se baviti samo velikim
ljudima njihovim djelima, konceptima njihovih sastavaka 1 sa-
stavcima samim, genealogijom i sl. Obracati se interesom onoj
malo sacuvanoj gradi o puku, o malom COVJeku eh to bi bilo
vec politiziranje, a ono ne spada na universitet. Vidio je Hugo,
da ga historija zapravo i nije zanimala te se priklonio studiju
literature. U Redu predavanja naisao je na objavljen kolegij o



Hiljadu i jednoj noéi. To ée biti krasno, misli on, saznace iz
znalackih usta sve §to je mogucée znati o kulturi Orijenta na
ogledima jednog od najvecih spomenika isto¢njacke knjizevnosti,
koji mu je dosad bio poznat samo u izboru za djecu. Medutim
sada ¢e biti uveden u znanje o orijentalnom kulturnom krugu,
upoznale raznolicne narode, ¢udorede, ideologiju, uopce sav
milieu. I dode veliki dan. Profesor ude pozdravljen struganjem
cipela o pod te zasjedne katedru i zapole: »Zbirka poznata
pod imenom Tisucu i jedne nodi ¢ini se, da je bila u osnovi po-
znata Arapima u IX. stolje¢u, a mogla bi se svoditi na stariju
jednu persijsku zbirku. Sadasnji je oblik porijetlom iz Egipta,
i to iz XV. stoljeta. Sacuvani su do danas ovi rukopisi (i sad
slijedi nabrajanje svih tih rukopisa). Evropa se upoznala s tum
formom zbirke istom onda kada je Galland u Parizu 1704. do
1717. publikovao izdanje u 12 tomova pod naslovom »Les mille
et une nuits«. No to izdanje nije bez pogrjesaka. Nas sada
ovdje najviSe zanimaju rukopisi na osnovi kojih je to izdanje
sastavljeno. Prof. Meier misli da je glavna podloga bio codex
X, no kol. Miiller misli, i to iz vrlo vaznih razloga i sa jakim
argumentima, da je to bio kodex Y. Nego, gospodo, ¢ini se,
da su obojica ucenih mojih kolega u zabludi. Prema mojim vla-
stim istraZivanjima postoji i grupa rukopisa koju bismo mogli
nazvati Z. Ova grupa Z, kako ¢emo to vidjeti kasnije u pojedi-
nostima, dopusta nam da po njenim nesumnjivim znacajkama
zaklju¢imo, da je ona zapravo starija i da je ona predlezala Gal-
landu. Ali, gospodo, ona nije i najstarija, nego je to samo kasnija
redakcija ]ednoga pratipa, koji je, medutim Gallandu ostao ne-
poznat. Meni je, gospodo, medutim pala srea u dio te sam bio
sretni obretnik za vrijeme mojih putovanja po Istoku te sam
taj pratip otkrio u fragmentima. | sada vidite, jednu od ovih
blizih grupa rukopisa Lehmann je uzeo za podlogu svojega iz-
danja Ali to izdanje ipak ne odgovara svim zahtjevima znan-
stvene kritike, i da nije doraslo imenu naucne edicije vidi se,
gospodo, iz slijedetth (znacajki. Zvoni!) Gospodo, mi ¢emo
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se narednih sati pozabaviti nastavkom nabranjanja i krititkom
pojedinih edicija 1 prevodima. Mislim, da ¢u mo¢i do Bozica
progovoriti nesto i o komentarima, a nadam se, da ¢u u novoj
godini modi s Vama pristupiti kritici teksta, i to Prve noéi. Lek-
tiru ostalih »nofi« moram, medutim, iz nedostatka vremena
da prepustim Vadoj privatnoj diligenciji«. Hugo je i opet bio
utucen, ali ] Je spoznao, da je bio i opet naivan, jer je i oopet smet-
nuo s uma, $to je to znanost. Kako je samo mogao i pomisliti,
da je sadrzaj nekog djela glavno, a podredltl ono bitno: edicije,
komentare, godine izdanja, glose, pa naroCito variante, a zatim
mjesta izdanja, formate, Stamparske 'pogrjeske, manuskripte,
uveze, itd., itd.! I Hugo je poceo razabirati, u cemu se zapravo
sastoji znanost, naucan rad, strogo na gornje ogranifen, spe-
cialan, ne universalan i sintetidan. Pa mu svanjivalo. Slicno Kem-
merich opisuje i daljnji slucaj o kolegiju »Walther von der Vo-
gelweide« prof Xhubera. Ne da bi Kemmerich prezreo sve ono
Sto kao »vazno« potrate universitetski profesori u svojim preda-
vanjima, jer i on je strukom historik, pa i profesor universitcta
u Minchenu, nije dakle »laik« sdiletantc i »feuilletonist, ali
se zgrozio nad nadinom rada i serviranjem nauke u universitet-
skoj predavaonici. Pa i ako nije nigdje istupio formalnim predlo-
gom kako bi trebalo udesiti universitetsku nastavu, iz svih nje-
govih satirickih slika jasno proizlazi da je pristasa onih reforama
koje na pr. u akademskoj nastavi historije i prakticki proveo
Karl Lamprecht. Kemmerich je istupio protiv nadriucenosti,
protiv specializovanja ad absurdum u poslu proucavanja, protiv
ukoenog mandarinstva. On je eto jo§ prije ustao protiv tog
tipa njemacke nauke kO]l JC sluzio u IZV]CSl'llm dozama i kao
eksport a koji je tip jo$ gdje i gdje florira, i to vrlo bujno.*)

*) Dieses Wiihlen in Nichtigkeiten, dieses Sichdenkopfzerbrechen
tiber Dinge, die jedem andern volkommen gleichzeitig sind, dieses Auf-
stellen von Fragen, nicht etwa um die Wissenschaft zu fordern, sondern
um eine Dissertation, eine Habilitationsschrift in die Welt setzen zu
konnen, alles das, typisch fiir den deutschen Gelehrten, hat die verhing-
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Nedavno je u istom duhu napisao i Arnost Kraus duhovitu
kozeriju (»Ein Zauberbuch«, Dichtung und Welt. Nr. 42. Bei-
lage zur »Prager Presse« 1931. )

Ali osim universiteta ima jo§ prosvjetnih foruma na svijetu.
U mnogim takvim prosvjetnim mstltuCl]ama konaéno ¢e otvoriti
i vrata 1 prozore.™) Ne imadnu li snage i volje oni iznutra, dr-

nisvollen Folgen, den Horizont zu verengen, den gesunden Menschen-
verstand einzubiissen, geistigen Hochmut zu ziichten... Der Ziinftler
kiimmert sich nur um sein Gebiet, um drei Jahre im Leben eines Mannes,
alles andere ist ihm ganz gleichgliltig, und seine Kenntnis davon geniigt
nur, um es geringschitzig abzulehnen. Durch diese unbeschrinkte Herr-
schaft, wenn auch {iber ein Reich, gegen das Montenegro gigantisch
genannt werden miisste, wird ein Hochmut in diesen Herren erweckt,
der genau im umgekehrten Verhiltnis zu ithrem Wissen und Koénnen
steht. Man trifft fast so selten... yein Gelehrter, aber doch ganz ge-
bildet«. ...Dieser Hochmut, diese Arroganz, mit der alles abgelehnt
wird, wovon man nichts versteht, — und das ist erschrekend viel! —
ziichtet ein Phayisdertum, wie es neben dem Mucker und Hetzkaplan
nur die Zunft ziert. Statt die Kreise immer weiter zu ziehen, statt zu
versuchen, Geschichte mit Kunsgeschichte, diese mit Rechtsgeschichte,
Philosophie, Geographie, Anthropologie, Naturwissenschaften und so fort
zu verbinden und auch in seinem Geiste die Einheit zu suchen, die die
Dinge in Wahrheit bilden, geht der Ziinftler immer riickwirts... Je
begrenzter, je beschriankter, desto besser,  je detaillierter, desto wissen-
schaftlicher. Je dicker der Band, desto hoher der Respekt vor dem
Verfasser ! Dass die Wissenschaft eine Einheit bildet, die nur aus Zweck-
missigkeitsgriinden in zahlreiche Disziplinen zerlegt wird, dass hat man
vollig vergessen ... Stickluft liegt in den Horsalen unserer Universi-
taten, die grosse Linie ist véllig verloren gegangen... (Dr. M. Kem-
merich, Dinge die man nicht sagt, p. §7.—61.)

*) Jeder, siehst du ihn einzeln, ist leidlich klug und verstindig,
Sind sie in corpore, gleich wird dir ein Dummkopf daraus. Schiller.

Vrlo je znadajno u vezi s ovim distthom, kako su Nijemci po-
moéu ovog distiha i prije i poslije Rata navralali svoje razraunavanje
s mnogim korporacijama prema klasiénoj tezi svog velikog pjesnika, koji
je ujedno jedno vrijeme bio profesor historije u Universitetu u Jeni.
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zave su pozvane da to udine same. 1 one Ce to uéiniti. Ne zbog
onih unutra nego poradi naroda. Prosvjetne se institucije mo-
raju naime ¢uvati ne samo od u¢malosti, pljesnivosti, dasto i od
dilentatizma, nego i od mum1f1c1ran]a i talmi-nauke. Nauka je
napokon »0d ovoga svijeta« i ne moze da vazi kao neki cardak
ni na nebu ni na zemlji. Izdovoljavanje licno, asocijalno, gdje i
gdje i po shvacanju veline savremenika antmamonalno nigdje
se nije vrsilo trajno u I‘CZl]l drzava. Sto se pak opet tice samih
universiteta, stoji ono, §to je ministar dr. Benes§ rekao u juliju
prosle godine na medunarodnom studentskom kongresu u Brnu:
»Ako Ce universiteti da ispune svoju misiju, morace da korak
podrze sa sve vecom kompliciranos¢u i sve veim polvtlcklm 1
ekonomskim problemima; universiteti mora]u da prodru u zi-
vot. Oni se ne smiju zakukuljiti od pravog Zivota, ograditi se
od njega. Treba da za nj pokazu revno mteresovan]e za aktu-
alne socijalne probleme, a ne smiju da o¢i zatvaraju pred soci-
jalnim zlom pa izbjegavati diskusiju«.

Sirom svijeta drzavne su se vlasti sada jace nego ikada
zainteresovale problemom universiteta: ove autonomne usta-
nove i u mnogim drzavama svojim autonomijama u stanju su
1 gdje i gdje djeluju doista destruktivno. Ugrozem izvjesni rezimi
rezonu;u, da im ne moze biti svejedno, $to i kako se barata pod
zaStitom autonomije u najvis$im prosvjetnim ustanovama u vri-
jeme kada se u poslijeratnom stalozivanju teSkom mukom uz-
dize prmc1p pokolebanog auktoriteta drzavnih vlasti. Pogotovo
1 zato ne, $to se izvjesne defetisticke sile trajno podmladuju:
nepotizmom 1 klikastvom. Uopce se posvuda vidi tendenciju,
da prosvjetne ustanove bez razlike ne budu vise sinekure, intaktne
ad infinitum u svem. Tesko steceni narodni kapital mora da bude
racionalno iskoris¢avan a da »veze«, svojte, kumstva, prijatelj-
stva ne budu motivi plasiranja nepodesnih licnosti, dok se spo-
sobniji bez tih i takovih UV]Cta zapostavljaju za \uV1]ek suvise
im se ospori i tra]no oonemogu(i samo »pravo na rads, dakako
na vrlo rafiniran nadin pod Sirokim plastem samoopredjelenja.
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U tome se, ot’pnhke sastoje razlicna negodovanja koja se otprije
rata danas jo$ upravljaju na adresu autonomno upravljanih raz-
licnih savremenih visokih Skola. 1 malo po malo sazrijeva mi-
§ljenje da universitas i ako ratione antiquitatis reventer habita
treba ipak reforama i modernizovanja.

Ucestali nemiri na beckom wuniversitetu na sramotu njc-
govu i na zgrazanje cijelog kulturnog svijeta primorali su uni-
versitetske vlasti da zavedu — »akademsku legiju« ne za borbu
protiv neprijatelja domovine kao ono 1848. nego protiv onih
dwl]aka kO]l pletenduw na naslov »kolega« i koji su pomutnjom
uplsam u instituciju koja se zove universitet. Zabranjeno je no-
senje znacki i stranackih uniformi.

Takve su dakle mjere protiv dlvljackog fl/lckog razralu-
navanja, pa Sta joS da se kaze, kad se u universitete uvlace vec
i takovi vandalisticki individui koji u hramu nauke zbog stvari
neuniversitetskih smognu kuraze razbijati i uniStavati imovinu
svoga kulturnog zavoda, ucila, pokuctvo, biblioteke... Cui
bono? Uplavo taj i takav dosad nevidjen nacin 1evolt1ran]a gdje
kojih dljelova akademske omladine zabrinuo je danas kulturne
faktore, naro€ito nastavnike. Vidi se trag jednog ocitog kultur-
nog regresa, promisljenih anarhickih tendencija, svijesno tra-
zenje barbarizovanja, ako ta oskvrnjivanja hrama nauke nijesu
u najboljem slucaju slucaj razuzdanih razmazenjaka koji u na-
stupu bijesa kidaju i trgaju svoje »igracke«. | zato danas u
Spaniji, Njemadkoj, POl]SkO], Austn]l itd. 1 same universitetske
vlasti apeluju na drzavnu intervenciju. Ko moze 5\7010m pasiv-
no$¢u da prima odgovornost za poremecaje koje iz neuniversi-
tetskth motiva unose u i onako prekidani rad universiteta neod-
govorni elementi?! Samo bi djeca i nedorasla celjad bez savjesti
mogla kliktati Sto i opet — »nema skole«. I kako bolesti po-
trebuju lijecenja, tako i zaraze pogotovo trebaju i preventivnih
i zastitnih m]ua A universiteti su blago narodnih kultura i ni
pod koju cijenu ne smiju biti plofannam Oni stoje 1 padaju sa
t. zv. aristopedijom kako je prikladno receno u jednoj prigodnoj
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polemici. I kad su veé dulje vremena i nasi domadi universiteti
“izvrgnuti raznolikoj javnoj i privatnoj kritici treba povodom
toga osvrnuti se na nekoliko po;ava

U spccualnoj debati koja je vodena u nasem senatu o bud-
getu ministarstva pl‘ObV]Lt(. 21. LI, 1932. izvolio je jedan se-
nator podvuéi, da nije ekonomicéno, $to universitetski nastavnici
i studenti navodno rade samo 6 m]Lscm godisnje. Ali to ne stoji,
tu je po srijedi samo ofita neupucenost u stvar, jer je »radc
shvaden samo po predavanjima i vjezbama a ignorovana je pri-
prava za taj posao i kod studenata Vl‘l](_rn(, individualnog pri-
vatnog studiranja. Steta je, §to nazocni bivéi kolcgc nijesu izla-
ganje sveli na pravu mJu‘u i nadopumll tu inace korisnu kri-
tiku. Jer, ne moze se istina poredi, bivalo je, da na izvjesnim
fakultetima nije zapocimao rad polovmom oktobra, nego po
starom ususu, kad je ¢ koji nastavnik najavio i da bozi¢ni i uskrsni
(1 opet po prijasnjem ususu) samovol)m djacki raspusti nijesu
spre¢avani na pr. us‘kracwan}cm potpisa u indeksu. Ali, to su
»tradicije« koje niko dosad nije mogao iskorjeniti, a da ne dode
u sukob sa studentima, niti je to pitanje dosad pokretano, a bi-
vali suiispiti. A onda, jos i danas nije provedena umflkacua rada
paralelnih fakulteta, pa te razlike od par dana ovdje i ondje ne
mogu igrati neku ulogu. Mnogo je vaznije ono o stvarnom radu
i neradu na universitetima, jer se to ipak ne moze taksirati minu-
cioznim zbrojem odrzanih t. zv. javnih prcdavanja Ali ima i
drukcijih misljenja te je m. o. mozda i UthSlJlVO §to se uopce
kod nas u javnosti sada pretresaju problemi universiteta (bilo
to zasad i negativno, glavno da ne bude indiferentizma, dok
¢e se neispravna naziranja ve¢ modi korigovati).

I beogradska »Pravda« imala je nedavno prilike (6. XI.
1932.) da povodom debate >>]= li optereéena nastava u srednjoj
skoli« pogleda i universitet: . Ja necu nikoga da vredam —
veli autor ¢lanka — i pomzavam, ali ja smelo tvrdim da nasi
univerziteti ne daju onu spremu svojim ucenicima, koja bi im
sutra mogla biti dobra osnova za njihov nastavnicki I'ad u srednjoj
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U tome se, otpnllke sastoje razli¢na negodovanja koja sc otprije
rata danas jos upravljaju na adresu autonomno upla\l]amh raz-
licnih savremenih visokih skola. 1 malo po malo sazrijeva mi-
$ljenje da universitas i ako ratione antiquitatis reventer habita
treba ipak reforama i modernizovanja.

Ucestali nemiri na beckom wuniversitetu na sramotu njc-
govu i na zgrazanje cijelog kulturnog svijeta primorali su uni-
versitetske vlasti da zavedu — »akademsku legiju« ne za borbu
protiv neprijatelja domovine kao ono 1848. nego protiv onih
divljaka koji pretenduju na naslov »kolega« i koji su pomutnjom
upisani u instituciju koja se zove universitet. Zabranjeno je no-
senje znacki i stranackih uniformi.

Takve su dakle mjere protiv divljackog, fizickog razracu-
navanja, pa $ta jos da se kaze, kad se u universitete uvlae vec
i takovi vandalisticki individui koji u hramu nauke zbog stvari
neuniversitetskih smognu kuraze razbijati i uniStavati imovinu
svoga kulturnog zavoda, ucila, pokuétvo, biblioteke... Cui
bono? Upravo taj i takav dosad nevidjen nadin revoltiranja gdje
kojih dijelova akademske omladine zabrinuo je danas kulturne
faktore, naroito nastavnike. Vidi se trag jednog oitog kultur-
nog regresa, promisljenih anarhickih tendencija, svijesno tra-
zenje barbarizovanja, ako ta oskvrnjivanja hrama nauke nijesu
u najboljem slucaju sluca] razuzdanih razmazenjaka koji u na-
stupu bijesa kidaju i trgaju svoje >>1gracke<< | zato danas u
Spaniji, Njemadkoj, Poljskoj, Austriji itd. i same universitetske
vlasti apeluju na drzavnu intervenciju. Ko moze svojom pasiv-
noséu da prima odgovornost za poremecaje koje iz neuniversi-
tetskih motiva unose u i onako prekidani rad universiteta neod-
govorni elementi?! Samo bi djeca i nedorasla ¢eljad bez savjesti
mogla kliktati §to i opet — »nema skole«. I kako bolesti po-
trebuju lijecenja, tako i zaraze pogotovo trebaju i preventivnih
i zastitnih mju‘a A universiteti su blago narodnih kultura 1 ni
pod koju cijenu ne smiju biti plofannam Oni stoje i padaju sa
t. zv. aristopedijom kako je prikladno receno u jednoj prigodnoj
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polemici. 1 kad su ve¢ dulje vremena 1 nasi domadi universiteti
Jizvrgnuti raznoliko] javnoj i privatnoj kritici treba povodom
toga osvrnuti se na nekoliko pojava.

U specijalnoj debati koja je vodena u naSem senatu o bud-
getu ministarstva prosvjete 21. 111 1932. izvolio je jedan se-
nator podvuci, da nije ekonomiéno, §to universitetski nastavnici
i studenti navodno rade samo 6 m]usem godisnje. Ali to ne stoji,
tu je po srijedi samo ocita neupucenost u stvar, jer Je »rad
shvacen samo po predavanjima i vjezbama a ignorovana je pri-
prava za taj posao i kod studenata vrucmt individualnog pri-
vatnog studiranja. Steta Je, §to nazocni bivsi kolugc nijesu izla-
ganje sveli na pravu m]uu nadopumll tu inace korisnu kri-
tiku. Jer, ne moze se istina poreci, bivalo je, da na izvjesnim
fakultetima nije zapo¢imao rad polovinom oktobra, nego po
starom ususu, kad je koji nastavnik najavio i da bozi¢ni i uskrsni
(i opet po prijasnjem ususu) samovoljni djacki raspusti nijesu
sprecavani na pr. uskracivanjem potpisa u indeksu. Ali, to su
»tradicije« koje niko dosad nije mogao iskorjeniti, a da ne dode
u sukob sa studentima, niti je to pitanje dosad pokretano, a bi-
vali su i ispiti. A onda, jo§ i danas nije provedena unifikacija rada
paralelnih fakulteta, pa te razlike od par dana ovdje 1 ondje ne
mogu igrati neku ulogu. Mnogo je vaznije ono o stvarnom radu
i neradu na universitetima, jer se to ipak ne moze taksirati minu-
cioznim zbrojem odrzamh t. zv. ]avmh predavanja Ali ima i
drukcijih misljenja te je m. o. mozda i th]CSlJlVO §to se uopce
kod nas u javnosti sada pretresaju problemi universiteta (bilo
to zasad i negativno, glavno da ne bude indiferentizma, dok
¢e se neispravna naziranja ve¢ modi korigovati).

I beogradska »Pravda« imala je nedavno prilike (6. XI.
1932.) da povodom debate >>Je li optereéena nastava u srednjoj
skoli« pogleda i universitet: . Ja necu nikoga da vredam —
veli autor ¢lanka — i pomzavam, ali ja smelo tvrdim da nasi
univerziteti ne daju onu spremu svojim ucenicima, koja bi im
sutra mogla biti dobra osnova za njihov nastavnicki rad u srednjo)
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skoli. Ovo je pitanje suvise krupno i vazno da bi se u dve-tri
napomene moglo raspraviti. Ali moram reéi, ma kako da je to
zalo na cinjenica, da niz nasih profesora zloupotrebljava uni-
versitetsku autonomiju i — ne- radi nista, ili ne radi ni izdaleka,
koliko je potrebno da se ucenici kako valja spreme. Kad se posle
onih nereda prosle godine na universitetu istaklo pitanje, da li
da se ucenicima prlzna letnji semestar ili ne, u (universitetskom!)
Senatu su bila najviSe protivna priznanju izvesna gospoda iz
Filozofskog Fakulteta, s obrazlozenjem, da nije ozbiljno radeno
i1 da zato semestar ne treba priznati«. Autor ¢lanka nato za-
mjera universitetskim profesorima $to se primaju komisija koje
im, uostalom, povjerava ministarstvo prosvjete pa nastavlja onda
potkrepljlvan]e svog tvrdenja jednim primjerom: »Profesor .
u nas, tako reci otkako ga ja poznajem (od pre skoro 30 go-
dina) ne radi lino nikada na prakti¢nim Casovima, xko;e ob]a-
vljuje kao svoje ¢asove u pregledu predavanja. Tu duznost vrse
asistenti, a gospodin ili navrati ili uopste ne navratina te 5asove,
koje je proglas'o kao svoje. CuJem da ovaj profesor ima vise
takvih drugova u ovoj raboti .. .« U partiji u kO_]O_] auktor za-
mjera universitetskim profesorima, Sto mnogi piSu srednjoskol-
ske udzbenike a da uope nemaju ni truna srednjoskolske na-
stavnicke prakse kaze kako je opet jedan drugi profesor jednog
drugog predmeta otpoceo da plse za srednju skolu »a nije stigao
za skoro 30 godina svoga naucnoga i nastavnickoga rada isklju-
¢ivo na universitetu da napiSe kakav-takav udzbenik za svoje
ucenike na univerzitetu? Ja se nadam — veli pisac Clanka g.
dr. Mom¢ilo Ivani¢ — da ¢u uskoro biti u stanju da podrobnije
izlozim ovu trgovinu niza nasih profesora univerziteta s pisa-
njem udzbenika za srednju skolu, dokle ista gospoda nikako ne
stizu da dadu udzbenik za svoj predmet na univerzitetu . . .«

Navale na universitete bivaju, dakle, u novije doba sve
cesce. M. o. tako je i nedavno i tjednik »Narodno Blagostanje«
donio ove retke: »Jedna je velika nevolja na beogradskom uni-
verzitetu da ima samo neznatan broj predmeta za koje postoje



udzbenici. Tako na jednom fakultetu gdje ima oko 60 predmeta
postoji svega § do 6 udzbenika, a ni ostali fakulteti ne stoje u
tom pogledu mnogo bolje. A medutim bez udzbenika ne moze
biti solidne i dobre univerzitetske naobrazbe. Ima profesora,
koji su protiv udzbenika. Mi mislimo, da ti profesori ne ¢e da
izdadu udzbenike, jer ne zele da dadu crno na belom, ili su
suvisno komotni, jer ne Zele pisati udzbenike«.

Fa] povik za »udzbenicima« ima SVO]LI osnovu u tome, S§to
se nasi studenti rijetko valjano sluze jo$ kojim stranim jezikom
osim materinjim. Po njima bi se universitetski studij mogao
sastojati samo iz ucenja »tabaka« (skripata) i mogla bi pro-
sperirati samo neka balkanologx]a jer su rasprave u njoj pisane
dobrim dijelom na nasem jeziku, ali samo leeIom A uzrok Je
tomu $§to se u srednjim skolama strani jezici ne ufe da se nauci
i govoriti ... Uce se, naime lekcije. . .

U ekskluzivno mjerodavnom upotrebljavanju veéinom lose
»uhvadenih tabaka« (skripata) ima jo$ dosta od sredovjecnog
principa iurare in verba magistri. Ne bi tu mnogo pomogli ni
»udzbenici« koji bi se samo premetnuli u surogate tabaka (skri-
pata) ali s negatnvm]xm posljedicama. Jer dok savjesniji nastav-
nik »skripta« trajno preraduje, nadozpun]a i akomodira stan]u
kriticke nauke, kod nas decenije i decem]e ne bismo mogh imati
nove naklade prlrucmka sve da bi i mnogi student u vrijeme svog
studija kupio sebi udzbenik.

[ izvrsno uredivane zagrebacke »Studentske Novine« za-
bavile su se ovim pitanjem veé¢ u svom 2. br. u ¢lanku »Nasa
znanstvena literatura«. Kaze taj list, da je zalosno §to nemamo
stakmpamh udzbenika. »Univerzitet, ko]1 postoji ve¢ decenijima
i kOJl Ce za 1/v]esno vrijeme slaviti svoju StOgOdlSﬂ]lCLl nema
svoje udzbenike i studenti, koji na to) univerzi slusaju preda-
vanja, ako se zele pripremati za ispite, mona]u se sluziti stra-
nom literaturom«. »Zalaze u biblioteku, traze pojedine knjige,
koje ne dobiju ... U velikoj veéini do\blva]u ili sasma /astar]ela
znanstvena d]ela . Naravno, da se onda naudi svega i sva-

37



Cega ... a kada ipak nckome uspije da svrsi unmiverzu, pa da
sc tako prosulja u zivot, onda je on inteligentni nemoénik, koji
tek'nakon svrsenih studija, kada se materijalno obezbijedi, imade
prilike da si nabavlja skupe udzbenike i da se naobrazava. Sreca
je Jo§, ako je svjestan toga, jer ako nije, onda ga se pocne ubra-
jati medju naobrazene ljude i bez naknadne naobrazbe«.
Perhoresciram termin suniversitetski udzbenik«, jer to i
previse potsjeca na »veliku Skolu« 1 Schillerova Brotstudenta,
ali niko ne moze nijekati potrebu znanstvenih prirucnika za aka-
demske slusace na srpskohrvatskom jeziku, koje bi trebalo da
u prvom redu izdaje u svojoj nakladi ministarstvo prosvijete. No
kako nijesu izisla ni drzavna izdanja srednjoskolskih udzbenika,
malo je jo$ izgleda za universitetske prirucnike, buduéi da bi to
bila najnerentabilnija naklada. Nego dode li ipak do toga, tre-
balo bi udesavati kolektivne edicije strucnjaka sa svih univerzi-
teta. Bilo bi onda interesantno ispitati, zasto izmedu nasih do-
macih umverslteta nema tijesnijih dodira i uzajamnog rada.*)
Mozda ée biti 1 dublji razlozi nego §to su samo krediti za puto-
vanja | honorari, razlozi razilazenja u shvacanju po]edmlh
osnovnih pitanja i sl. No upoznavanja su korisne stvari, koje
pomiruju i zblizuju, a donose i samokritiku, veliku i kod nas
pozeljnu pojavu. Tom pasnvnoscu bi valjalo prestati a sa strane
ministarstva prosvjete omoguciti ne samo povremenu 1/m]mu
profesora izmedu pojedinih universiteta nego pronadi nacin, da

#*) Dr. Gjuro Surmin, negdasnji prof. univ., objavio je 17. VI.
1930. u beogradskoj »Politici« Jedno pitanje o wvisokim skolama a tile
se zamjene profesora na nas$im universitetima. Poticaj za tu raspravu
dala mu je Cehoslovacka. — Paznje je vrijedan i &lanak univ. prof.
dr. Marka Kostrencia u sUniversitetskom Zivotu« (I. 1927. br.) Utak-
mica universitetd, pa predstavlja medusobni snos$aj kao — konkurenciju!

O stanju literature svih aktualnih pedagoskih visokoskolskih pro-
blema pregledno referira ¢lanak univ. doc. dr. P. Slankamenca: Peda-
gogika na universitetu, (Glasnik Skopskog Nauénog Drustva VII—VIII.
Skoplje 1930.)
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i studenti bar prvih semestara proborave 1 na jednom drugom
od nasih domacih universiteta, a ne samo na »svom« u kO](.mll
¢e uglavnom apsolvirati.™) Ovo 1 sve drugo tice se, dakako, i
pitanja novca.

To ne bi znadilo »lutanje« nego mogucnost pravilnije ori-
jentacije, potrebne u ozbiljnoj mjeri svakom nasem akademski
obrazovanom c¢ovjeku. Nego ima jedno drugo neprijatno »lu-
tanje« u universitetima. To je nesnalazenje novih studenata pri
izboru struke. Tu odlucuju slucajnosti 1 kojekakve zgodice.
Mlad kandidat nauke nije u mogucnosti da se razabere u obri-
sima p0]cdm1h disciplina, da se prema njima razracuna, da vagne
svoja nagnuca da ispita svoj talent i moguénost prosperiteta. A
ipak je najvaznije da svak dode na pravo mjesto. Nova Opsta
uredba od 12. XII. 1931. samo ]e djelomicno prcdvnd}cla tu
potrebu i uocila dosadasnje negativne strane u t0] partljn uni-
versitetskog zivota. Trebalo bi sustavnije precuu-atl propis o
obaveznim kolokvijima za koji predmet. Pri opéem, prekobroj-
nom naletu »numerus clausus «ne bi drukdije val]alo praktikovati
nego svoje vrste prljammm ispitom (pismenim 1 usmenim). Na
§to nam i cui bono uopce auditoriji u kojima tolik % slusaca nije
dorasao da prati predavanje?! Osim toga valjalo bi za svaku
struku 1 predmete izraditi po vademekum (priruénik) za po-
¢etnike. Morali bi pak postOJatl i praktiéni uredi, koji bi po
uzoru stranih universiteta jo§ o ferijama prije . semestra
davali pitanja na koja bi kandidat odgovarao i na osnovi tih od-
govora dobivao bi sav;et za uplslvanje Danasn]e praktlkovanje
spriznavanja« 2 ili viSe semestara i prevec je liberalno. No prvi

*) To bi dovelo do plemenite utakmice izmedu nasih universiteta.
Prof. Frantidek Weyr dobro je napomenuo opisujuéi visoko Skolstvo u
Brnu sdass nicht die Hochschule die Professoren, sondern die Profes-
soren die Hochschule machen ... Es liegt daher gar nicht in der Macht
von Regierungen und anderen Faktoren, aus der Hochschulen einer Stadt
-— in der Regel der Hauptstadt des Staates — sog. offizielle »Represen-
tativ-Hochschullen¢ zu machen, sondern dies hiangt lediglich von der
Mentalitit der Professoren abc.
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korektiv naleta u universitete bili bi prijamni ispiti i ako do-
pustam da to nije idealna mjera. Slobodan studij bio bi, dasto,
najidealniji, universitet zariSte selekcioniranih, ali nasa praksa
kazuje obratno i hitne su mjere potrebne, jer Ce se propusti i
oklijevanje tesko osveéivati.*)

Samo laik ili pak nedouceni djak s ambicijama nedopu-
stivog komoditeta moze zahtijevati principijelno i na universitetu
ogranifen »udzbenik« koji »spasava«. Ali treba imati na umu,
da nauka nije sistem ograniCen veé se svejednako obnavlja i
unapreduje.

Prije desetak godina bilo je govora, da ce »zajednicka fa-
kultetska vije¢a zastupati prema sporazumnoj zelji svih fakul-
tetskih savjeta zajednicke interese svih ili posebne interese po-
jedinih fakulteta«; no do danas nigdje nita nije manifestovano
u tom smislu. Paralelni fakulteti nasih universiteta morali bi se
nadopunjavati.

U samom, filosofskom fakultetu morace se provesti revi-
zija definicija: Sto je i $to treba biti »katedra«, Sto »grana
nauke« a $to »predmet«.

De ritu et ceremoniis universitatis Sute sve viSe ljetopisi.
Bez forme, bez stila, »3alterski« se odvijaju funkcije: niti ima
imatrikulacija, niti inauguracija, bijedna je forma examina,
¢udne promocue Forme su, ukratko, zanemarene, Sto je ta-
koder zalosno signum temporis odjeka i naSe prijesne sredine.

Svoj odnos prema universitetu morace napokon inicijativom
ministarstva prosvjete tocno i preciznije normirati muzeji, arhivi
i slicne institucije.

U vezi s opom reformom i ogramcen]em krivo shvacene
akademske slobode valjace propisati nain nadzora o frekven-
taciji predavanja i o kontroli rada uopce, a isto tako pretresti i

*) O prenatrpanosti i o izvjesnoj konfuziji sa zahtjevima prema

djaku napisao je dr. Vladimir Vrani¢ vrlo dobar ¢lanak u »Jugoslaven-
skoj Njivi« (Zagreb 1921. str. 215. »Univerzitetski studij«.
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pitanje obaveznih kolokvija ma da se sigurno moze¢ u tom po-
sljednjem pravcu oclekivati velik otpor. No samo rad, intenzivan
rad sanirace neprilike.

Ne, ne bi trebalo silaziti u ovoj raspravi s akademskoga
tla. Stvar je i preve¢ ozbiljna sa stanjem na nasim visokim $ko-
lama, jer ne postoji samo pitanje prekobrojnosti i nemogucnosti
uposlenja svih apsolvenata. Ima jedna tuznija stvar. To je mali
kapacitet slusaca, nedostatna prednaoblazba za potpunu spremu.
U nas, doduse, nije vrsena anketa, kao Sto je sprovedena na pr.
U Pragu, ali jedna ustanova nove Opste uredbe od r12. XII.
1931. daje mogucnost nasem universitetskom nastavniku da slu-
Sa¢ima dijeli consilium abenndi. No kada Prag daje monstruozne
slike o nedostatnoj prednaobrazbi, kakva bi istom izisla nasa
anketa! Uostalom vel je Bernheim prije Rata pisao »iiber dic
unzuldngliche Ausdrucksfihigkeit der Studierendenc, ali su praski
»testovi« koje je dr. O. Matousek u oktobru 1931. objavio u
»Ndrodni Listy« premasili. Radi se o brucosima koji su sluz-
beno, zapisnicki utvrdili ove svoje teze: »Kairo je grad u Ara-
biji. Haa;: je ime Jednog grada u Svicarskoj. Venizelos je eston-
ski drzavnik. Caruso je bio najglasovitiji basista novoga vijeka.
Ognjena Zemlja je u Africi. Marija Terezija vladala je u XIX.
stoljecu. Delfin j je neka riba. Isadora Duncan ¢uvena je pjesni-
kinja. Jetra su misi¢i na trbusnoj duplji. Sv. Jelena je otok ispred
evropskog kopna. Barometar je sprava za mjerenje vlage u
zraku«. Ko je bio Savonarola, Linne, Mommsen, Mendel, Ro-
din 1 Carnegie niko od upltamh nije ni slovom natuknuo. Tu
pada zavjesa i skriva misterij »maturskih diploma«. Ali je kud
i kamo vaznije da se »specializiranjem« na universitetu mirno
prede preko tih redaka, ergo produzi negativna strana Zivota
povrsnosti | netemeljltostl srednje Skole. Ko se »posveti« histo-
riji koriguje ono o Savonaroli, a ustraje u svojoj predodzbi o
barometru i jetrima; ko pride prirodnim naukama urazumi se te
zna ko su bili Linné 1 Mendel, a o Mommsenu i Rodinu ima
iste pojmove kao i o Mariji Tereziji i o Venizelosu. Bila bi nada
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sve zahvalna stvar, kada bi 1 nasi universitetski nastavnici kolek-
tivno sabirali na svima universitetima gradu ove vrste. Psiho-
analiticka publikacija toga materijala vjerovatno bi u dogledno
vrijeme lijecila.*)

Negativan duh iz nedostatka radne srednje Skole donosi
djak, lijen da misli, iz mnogih srednjih skola i na universitet.
Mnogo je pasivan, pa i ako se odade nekm marljivoséu izvjes-
nom svom poslu zapada u jednostranost te ne udara za vrijeme
umversltetskog studija osnove svojoj izgradnji potpuna COV_]Cka
U nasem narodu slabo naucenom na rad smetala je i jos ¢e vise
smetati takva pasivnost. Sto se osjeta kod studenata kao naj-
glavniji nedostatak nije ni toliko manjak izvjesnog predznanja
koliko je $tetno, $to u njih nema skolovana duha za nauc¢ni rad.

Nesto $to universitetima doticno fakultetima nedostaje to
st ustanove za opcu naobrazbu svih slusaca ili grupirano tako,
da svak imadne prilike uputiti se u ono bitno, glavno, sto sadi-
njava pojam kplture. Al XIX. stoljeée je svojim razvojem to
presjeklo gomilajuéi specializiranja znanosti u nell,mjcrnost Ne-
kada je filosofiji pripadala uloga da vrsi tu misiju opée na-
obrazbe. Ali Veuvanje specialnog t. zv. struénog obrazovanja
s pitanjem opée naobrazbe ne silazi s dnevnog reda. U sred-
njemu vijeku brinuo se za to artisticki fakultet, u novom vijeku
pala je ta uloga na gimnazije i pokazuje se kao katastrofalan
nedostatak. Universitet u Gottingenu pokusao je u zimskom
“semestru 1921./1922. da pod naslovom »Allgemeine Bildung«

*) Kod nas je jedan slican poku$aj uéinio beogradski univ. prof.
g. dr. Pavle Popovi¢ u »Universitetskom Zivotu« (I. 1927. Ispiti iz
jugoslovenske knjizevnosti). Steta $to je morao prestati izlaziti ovaj
dobri, skrommni Casopis, §tono ga je uredivao g. dr. I. Gjaja, prof. univ.
u Beogradu. On je doduse sa vrlo idealistickog stajaliSta zastupao jedno
ekskluzivno stajaliSte u ovim ovdje pretresanim pitanjima, kojemu se
medutim protivi samo — sadas$nja realnost, budgetni kapacitet, nemo-
gudnost materijalnog izdrzavanja, a osim toga neSto malo samo drukdijeg,
danas mjerodavnog naziranja na sve te stvari.
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dosko¢i tom nedostatku jednosatnim neobaveznim predavanjima
»za sve slusale«, onako kao $to su se visoke tehnicke skole
instinktivno brinule od svog pocetka za tu potrebu. Raspored je
bio ovaj: I. Weltanschaungsfragen. 1. Das Wahrheitsproblem;
2. religiose Weltanschaung; 3. das mathematisch-physikalische
Weltbild; 4. das Weltbild des Biologen; 3. das historische
Bewusstsein; 6. das Kulturproblem und Systeme der Welt-
anschauung. L. Individuum und Gemeinschaft. 1. Grundfragen
der Ethik und Gesellschaftsleben; 2. Politik als L.ehre von den
wirkenden Kriften; 3. Sozialpolitik; 4. Allgemaine Rechtslehre;
5. Staat und Kirche; 6. Prinzipien der Wirtschaftslehre; 7. Tech-
nische Beherrschung der Natur; 8. Volksgesundheit und Er-
zichung; 9. Allgemeine Erziehungslehre; 1o. Staatsbiirgerliche
Gegenwartsaufgaben. II1. Kultur des Ausdrucks. 1. Das Pro-
blem der Form; 2. das kinstlerische Erlebnis; 3. Kunst und
Religion; 4. das Leben der Sprache; 5. Wesen des Humanismus;
6. Volkskunst; 7. Musikalische Erziechung; 8. Kiinstlerisches
Sehen; 9. Vortragskunst; 1o. Rhytmik und Gymnastik. — Iz
ovog se programa sasvim jasno vidi, da bi zadaéa pripadala
filosofskom fakultetu, za svakog studenta otprilike 2 semestra,
a odgovaralo bi to nekadasnjem baccalaurentu i tu bi takav »hu-
manisticki fakultet« bio predskola ne samo za »filosofa« nego
i za medicinare i za ]unste Filosofi bi odatle crpli znanje peda-
gogijsko, medicinari opce naobla/ibeno, a Juristi politicko, socio-
logijsko. Nekoji su pomisljali §ta vise, da bi takav »humanisticki
fakultet« posluzio ne samo kao veza izmedu srednjoskolske na-
obrazbe i specijalnog struénog fakultetskog studija, veé j0§ i kao
sjemeniste nau¢nih popularizatora u njihovom radu na sve ¢e§éim
t. zv. narodnim universitetima (puckim sveuciliStima). Dakako,
da bi danasnji fakulteti takovu provedbu, koliko bi to naime do
njih stojalo, a limine odbijali i zazirali od nje kao od revolucije.

I u predratnom Becu bilo je pokreta za reformom student-
skog zivota. 1910. je iziSao almanah »Vom Studium und vom
Studenten« (Berlin, Verlag von Bruno Cassirer). U njemu se
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kritikuje tada savremeni student i kaze da velegradski uli¢njak
znade viSe o stvarnom zivotu nego akademski gradanin, a uzrok
je, §to je taj dak odrasao u takvoj srednjoj skoli ¢ija je namjera
»das l.eben zu vertuschen«. Osim pomenutog »humanistickog
fakulteta« sa 2 semestra kao predstupnjem za sve fakultete tre-
bali bi studenti svih fakulteta slusati bar svakog drugog semestra
ex cathedra jedan kole«gij o — sebi, o problemima studentskog
zivota i universiteta uopce. Bilo bi iz toga mnogo poticaja i una-
predenja. Pa i to nije novum, nego pojava ve¢ poznata u histo-
riji universiteta osobito u vremenima kada su pretezale nega-
tivne strane. Tako je u XVII. stoljecu u Halle Christian Tho-
masius Citao kolegij »Vom elenden Zustand der Studentenc, a i
kasnijc se to praktikovalo pod imenom s»hodogetike«.

Jedan vrlo znacajan komparativni prilog nasemu problemu
satinjava i rektorski govor univ. prof. dr. Hansa Benndorfa. 1
ako se u govoru u vidnoj mjeri podcrtavaju unitaristicke n]emacke
tendencije, o samim universitetima ima i op¢ih refleksija, paznje
vrijednih. (Ein Bayer, der lieber das Reich in Briiche gehen
sieht, als dass seinem engeren Heimatlande das geringste an
Vorrechten entzogen wird, ist als Partikularist verschrieen und
wird als Schéidling betrachtet.) Sa njemackog i sa austrijskog
stajaliSta zali, Sto drZavni njihovi faktori i ]avno mnijenje ne
imaju danas ono gledanje na universitete kao §to ga je na pr.
imala Pruska u doba Beflelungskuege On misli, da su universi-
teti onakve ustanove kO]e ni u siromasnoj driavi ne smiju biti
smatrane kao skupe, suvise tvrdi kao da ni Austrija nema suvise
universiteta brojno, ali je u brizi jednako poput svih njemackih
universitetskih profesora, koji su se bavili pitanjem: kuda vodi
prenatrpanost studentima i neimastina sredstava?! Rektor Benn-
dorf misli nadalje, da niko ne moze pravo razumjeti, da ne bi
i8lo 1.1% drzavnog austrijskog budgeta (2 mlh]alde silinga
1932.), koliko je namijenjeno universitetima, povecati na 2%
pa spasiti universitete. (Alustllja daje §5 milijuna Silinga u bud-
getu na prosvjetne svrhe, t. j. 2.8 cjelokupnog budgeta, a za

14



same visoke skole 22 milijuna.) Prognoza koju taj misaoni go-
vor pruza vrlo je pesimisticna. »Ich halte es fir meine Pflicht,
von dieser Stelle aus mit allem Nachdruck auf den Ernst der
Lage hinzuweisen, in der sich gegenwirtig unsere Universititen
befinden. Es ist mcht tibertrieben, wenn ich ausspreche, dass,
wenn der gegenwirtige Zustand unserer Universititen auch nur
noch zehn Jahre hindurch anhilt, diese wvollstandig entwertet
sein und mindestens fir ein Menschenalter als Statten wissen-
schaftlicher Arbeit nicht mehr ernstlich in Betracht kommen
werden«.*) No i srednje skolstvo pa i apsolvirani akademicari
kulturno su veé¢ degradovani, niveau je 0pao, a to se razabira
i iz nedostatka rasudivanja i plnkosu uopce, dok fraza i gesla
caruju. A to, §to se ne pomaze universitetu u dovoljnoj mjeri i
shvati ve¢ katastrofalnu situaciju nijesu uzrok finansije nego je
uzrok u tome, §to se ne poznaje rentabilnu vrijednost tih visokih
skola za driavne interese. Krivi su i apsolventi dugog niza gene-
racija, $to se stvorilo naopako midljenje u javnom mnijenju o
universitetima. A naopako je opet naziranje mnogih universitet-
skih faktora, da nije potlebno obazirati se na javno mnijenje.
Naprotiv, misli Benndorf, ¢inioce drzavnog budgeta i te koliko
nnpremonna javno mmijenje pa ga treba reguhlan Treba ko-
nacno i drzavne faktore razuvijeriti, da nije vaznija skolska za-
daca universiteta-od naucenjacke. I sada gradacki rektor pla-
sticki crta jednu sliku koja se podudara i sa plednjhn nasim po-
dacima: sUniversitet je — plenm,ploqecnOJ op¢oj predodzbi
— velika Lgladuru1a U njoj se predavanja Citaju, u potpunom
smislu rije¢i. No u tu zgradu studenti nijesu primoravani iéi, pa
zato Cesto i ne idu, a kad idu, onda veéinom zato idu, da sudje-
luju u politickim demonstracijama pa da evenURdnoi brahijal-
nom silom dokumentuju svoje uvjerenje. S vremena na vrijeme

*) Die Aufgaben der Universitit und ihre Bedeutung fiir Volk
und Staat. Rede, gehalten bei der Inauguration als Rector magnificus
der Karl-Franzens-Universitit in Graz am 14. November 1932. (Graz,
1932.).
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drze se u toj zgradurini i 1sp1t1 koji su kontrola studentskoga
rada no k0]1 u;edno StO] mnogo novaca. Kraj studija vidi
svijet u svefanoj promociji, kadno i rektor odrzi lijep govor.
O universitetskom profesoru misli opet javno mnijenje ovako:
To je pametan COVJek ali rastresen i tud praktlcnom zwotu,
mora da je puno uéio, ali veéinom ono $to je suvi$no; to je Co-
vijek koji od drzave prlma neCuveno ogromnu placu, kop na
tjedan radi § (pet) sati, a osim toga treba da sjedi i na ispi-
tima, no za to je opet posebno pladen. Povrh svega ima taj
cov;ek jos 1 pola godine fen]a, da se odmori od jednosatnog
dnevnog napora koji ga stize kad universitet radi«. Ova karika-
tura prave slike naravno da medu svijetom izaziva i zgraZanje
i zavist, Skodi ugledu universiteta u narodu, a samo zato, jer
se ne poznaje niti narav un1vers1t<.tskog nastavnistva, niti koli-
¢ina potroska energije ulagane u naucni posao, upravo najvise o
ferljama Vidi se eto i na osnovi Benndorfova govora koliko je
i naSe universitetsko pitanje dio evropskog procesa u reformi
universitetima. | on je konstatovao nedovoljnu predspremu stu-
denata, nuadovol]an je (on je fizi¢ar!) potiskivanjem huma-
nisticke glmnau]e‘ dok za ustanovu »slobode studlran]a« pret-
postavlja i naucno interesovanje kojega kod preteznog dijela
savremenih studenata nema. I Benndorf je protiv sadasnjeg
nafina nastave, osobito §to preteze predavanje kao »Vorle-
sung«; nacin ispitivanja, veli, da je takoder zastario, maten]al
glomazan, specializovanje pak da onemoguéuje sticanje opce
naobrazbe.

Premasilo bi opseg ovakvog sumarnog ocrta universitetskog
zivota prlkauvatl stanje i struje medu savremenim studentima.
Dostatno ¢e biti iznijeti nekoliko slicica. >>Studentske Novine«
(L. 1.) kazu na pr. u ¢lanku Inter nos. . Sigurno nekada
nije na univerzama bilo tako domace kao danas U seminarima
sastanu se lljepa drustvanca i ugodno se prica. U jednom semi-
naru, gdje pise, da je pusenje, p]evan]e i .plesan]L zabranjend,
moze se vrijeme lijepo potratiti. Glavnu rije¢ vode kolegice



prema kojima su brucoSi pravi biblijski Josipi. Te kolegice inspi-
riraju kadgod pravo familijarno 1'aspolozm]L Sjede one lijepo
do pedi u okrug jedna do druge, u sredini tracnice i juri po njima
mali vlak. Smijeh. Pljesée se rukama: »Daj, ja Cu ga navitic.
Ruga se pravo filozofiji, da je zenski licej. a to nije istina, jer je
na filozofiji ipak mnogo zabavnije nego na liceju gdjc »pucc«
drhéu pred notesima profesorica. Na filozofiji je barem tako
lijepo kao u djecjem zabavistu... U seminarima nije svaki
dan jednako, ali jc ipak uvijek pli]atno. Zimi je topla ped i
ugodno se prica. Netko zapjeva: »Daleko me biser mora. . «,
prede se na Slagere, pa na ples. Plese se, skace i galami, da se
sve trese zajedno s onim oglasom: >>PI.ISLI’1]L pjevanje i wplcsan]L
zabranjeno«. Kad bi sc reklo, da se tako omladina moralno i

intelektualno pripravlja za »zivotnu borbug, bilo bi to 1 suvise
zlobnox.

A da se niveau studija snizio jasno rezultira iz stanja sred-
njih $kola prenatrpanih, sa nezgodnim zgradama, nedovoljnih
dotacija, sa katastrofalnim toleriranjem »daka-putnika«, sa neu-
redenim pitanjem udzbenika a toliko godina i sa nesredenim
nastavnickim zborovima itd., itd. Prosjecni s‘r=dnjo§kols‘ki apsol-
venti dolaze na universitete sa nedovoljnom opéom prednaobraz-
bom i taj ih nedostatak sprecava da valjano prate universitetska
predavanja a naravno da je samo rijetkima uspjeva samostalan
sopstven studij. Sa stajalista narodne buducnosti fkvalltlkam]a je
buduce narodne mtchgmcuc dakle i prevec nult]Lsna U prilog
te studentske omladine moze sluziti samo njena prekobrojnost i
“ boledivo produzavanje mjerila »ratnih neprilika«, pa zatim pre-
natrpanost t. ). zapravo nemeguénost sustavno@, seminarskog
rada sa svima i §to se napose vjezaba ti¢e nada sve nedovoljan
broj nastavnickih sila i pomoénog universitetskog osoblja.

Po nasim studentskim listovima nailazi se medutim tako-
der tu i tamo na gdje koje zrnce zdrave autokritike. Izbije po
neko priznanje, da je ova danasnja hlpuprodukm]a »poreme-
¢aj«, no odmah uz to i naivno rezolutno trazenje, da je drzava

47



svakomu duzna osigurati onakvo mjesto u drzavnoj sluzbi, koje
odgovara visokim kvalifikacijama $to ih je pojedinac stekao
apsolviravsi universitet. Tu se neprikriveno shvaca universitet
kao zavod za osiguranje jedne sluzbe, tu je universitetu pridan
karakter tvornice Cinovnika, a to je u protuslovlju s onim, §to
s¢ s iste strane trazi od drzave da pusti universitet kao apso-
lutno autonomnu ustanovu. Drzava de, biva, imati ¢ast da tu
visoku ustanovu materijalno izdrzava i napokon da svakog nje-

nog apsolventa uhljebi, i to pod svaku cijenu... A sta i kako
s¢ radi, kuda vodi zivot unutar universitetskih zidova, to se
vlastodrzaca ne tice — — — Idealno trazenje (najbolji medu

najboljima, ostvarenje Platonove drzave) koje sa stvarnostu
nigdje na svijetu nema posla i koje je prema tomu van dohvata
svake diskusije.

Negdje napokon ima i u savremenim studentskim rasprav-
ljanjima dobrih zapazanja. U beogradsko; »Smeni« (1931. I
br. 5.—6. str. 5.1 d.) u ¢lanku »]Jedna Setnja kroz universitet«
pise student J. Gacic’ »...Ima studenata tipi¢nih primera ne-
haJnog studiranja. To su oni, koji, kad slu¢ajno dodu na univer-
sitet, toliko se osecaju daleko od svakldanjeg (valjada univer-
s‘tetskog?‘) zivota, kao kad se neki posten ¢ovek najednom
nade bez ikakve svoje krivice u zatvoru, pa ne moze da razume
Sta se to sa n]1m desava. O njlma je nezgodno govoriti kao o
studentima, jer se i oni sami tako nazivaju samo pod znakom
navoda. Oni su zasebna universitetska republika, ali van uni-
versiteta. Oni su po katkad 1 po upravama studentskih udru-
Zenja, imaju visoko mlleen]e o sebi, u sve se me$aju, o svemu
govore, sve znaju i nista ne Citaju. Nalaze se svuda. Od kafane
na]bllze skoli do najudaljenije kafanice na periferiji, od $etalista
do sportskih igralista. A kad dode ispit, hvale se kako uce po
deset dana predmete koji se ne mogu ni procitati za 20 dana. O
svemu oni diskutuju... i uvek o nepravdi, i samo o nepravdi
kao da je to sezonska novost ili neki dogadaj zeljan komen-
tara...« O drugom, normalnijem tipu naseg savremenog stu-



denta kaze pisac, da se ti daci »spasavaju od profesora« tako §to
ule, »ali sem svojih tabaka (skripatal!) vrlo retko zaviruju u
druge kn]nge« Strasno je redi, ali je nepobitno, posljednje knjige
upopreko Cita na$ »inteliget« prije mature (ili prije kojeg drugog
drzavnog ispita), ako se i tada tolerantni neki srednjeskolskl na-
stavnik nije zadovoljio »sadrzajima«. Nasem poprecnom »inte-
ligentu« upopreko je pak dosta na dan za 1—2 dinara novma,
na]mh novina. Time je on posve saturiran, kao i1 svaki drugi Car-
silija

U jednom izvjestaju rektorata universiteta u Beogradu
stoje ovi navodi: »Kod daka ko;x poloze ceo diplomski ispit,
malo ih je koji se posvecuju naucnim problemima i interesuju za
literaturu predmeta. Videli smo da je doktorskih ispita cele go-
dine bilo pet. Mi, doduse, ne volimo da se broj njihov suvise
penje, nasi su doktorati vrlo ozbiljni i mi zelimo da oni i dalje
ofuvaju taj karakter, ali pri svem tom, broj doktorskih ispita
je mali.*) Prema broju, znanju i talentu nasih udenika on bi
mogao biti i dvaput i triput veli«. I jedan universitetski nastavnik
tuzi se oficijelno i kaze »da opste interesovanje za ozbiljan rad
ne zadovoljavag, a drugi nastavnik pridodaje kako je »kod slu-
Salaca otpala Zelja i interesovanje za ozbll]mm radom«. No to
vec nije ona satiricka starovremenska sentencija, kad se patrijar-
halno smjeskalo govoreli: Studiiosus est animal aut nihil aut
aliud agens. Prilike su i mnogo tragicnije no $to se i pomislja.

Steta je, Sto sc danas ne moze statisticki razabrati u koliko
je sadasnji universitetski studentski narastaj djelatan u akci-
jama pudkog prosvjeivanja i u socx]alnom karitativnom radu. Za
sportsku aktivnost predlezi medutim kud i kamo vise podataka i
na kupu. Silan nalet na universitete poslije rata nagnao je silesiju
siromas$nih studenata. Njihovo Zivotarenje u materijalnoj osku-

*) Ljubljana pa i Zagreb produciraju u-masama doktore, najvise

zato Sto je pravniki i medicinski doktorat bez nauénih sopstvenih ra-
dova (disertacija) kandidata,
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dici dakako da je bilo i ostaée od presudnog uticaja na kvalitetu
studija te je prema tomu i ovo jedan i te koliko vazan narodni
politikum. Istma, i prije rata mgd]e nijesmo imali upopreko pe-
kunijarno osigurani normalni zivot studenata. I to tesko materi-
]alno »uzlaZenje« u inteligentnu klasu u nasem narodu stvaralo
je 1 daje one izvjesne »socioloske biljege« koje su samo od Cesti
raspravljene na pr. djelomice u Novakovu »Titu Dorc¢i¢ug, a
poznate su i u slucaju srbijanskog daka opisanog vec dosta i
dosta. Gdje nije bilo preobilne pripomoc¢i odozgo oko problema
pristojne nastambe kao na pr. u Zagrebu, tu su studenti izdali
parolu aktivne, manuelne samopomoci, izgradivsi nekoliko pavi-
ljona Patkog Doma. U Beogradu jc jedna grupa siromasnih
studenata nabavila jednu pilu za drva, druga je orgamzovala
dobavl]an]e mlijeka. No sve su to rak-rane normalnog zivota,
kao i individualni rad po kancelan]ama u vrijeme studija, su-
vide i aktivno zaposlenje u zvanjima, nesto nespojivo s pravilno
shvacenim studentskim zivotom. Pomenuta dacka samokritika
»Jedna Setnja kroz universitet« dotaknula je i to pitanje, ali vise
po toboze sankcioniranom ususu, da se na pr. pravo pa i filo-
sofija mozc studirati i »kod kuce«, bez polaZenja predavanja a
pogotovo vjezbi. U ¢lanku naime plse »Biti student i nestudent
u isto vreme nije nimalo lako, to ]e na$ najvedi universitetski pro-
blem, k011 na srefu nemaju da resavaju gg. profesori (sic!) veé
se on reSava sam po sebi ..« (str. §.) Ali upravo u zvanje pro-
fesora i universitetskih kao od drzave delegiranih vlasti spada
ne samo da spreCavaju ovaj nonsens nego da ga temeljito isko-
rijene. Drzava je duzna propisati sistem kako da se te nedace
polutanstva suzbiju. Na stranu, da li student koji kao nominalni
student vrsi sluzbu vrsi tu svoju sluzbu i dobro. Stalno je da on
»studije« - prolazi kao i ispite »sa obzirima«, a dokumentuje
ujedno, da se i universitet moze svrsavati kao sprivatist« i time
ujedno osporava raison d’étre te toliko skupe institucije kojoj
je ime universitet i koja bi, prema tome, mogla biti nadomje-
Stena sasvim prosto i sa nekoliko ispitnih komisija u zemlii
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(onako kao §to quasi na pr. »dopisne skole« mogu zamijeniti
srednju Skolu). Tu se prema ovoj nasoj praksi ukazuje futuri-
sticka vizija vremena kada ce profeson universiteta drzati svoja
predavanja pomocu radlja kada ¢e dakle u snosaju prema
svojim studentima biti jo§ impersonalniji nego $to su sada .

Ali uistinu, u ime potrebe valjane kvalifikacije nommalnom
studentu treba spreciti da bude nominalan: jednomu ¢e dijelu
siromas$nih op¢ine, banovine, ministarstva, zaduzbine i prosvjetna
potporna drusStva osigurati stlpendlje ili ¢e se uzdrzavati u kon-
viktima, druge pak, koji su nasli /,V8.r1_]€ pa zele usput da »i stu-
diraju« treba suzbiti na okvir stedenog uposlenja. Krupna do-
duse spencerovstina ali zdrava i nacionalno hlgljenska profilaksa.
Studenti universiteta treba da su za Vrljeme propisanog vremena
za studije samo studenti i nista viSe. Ovo »studiranje usput,
kako je kod nas uobicajeno, i jeste dalo »kvalifikovane« kakvih
su pune nase struke, polutane Sirom struka po pemlji. I nije tu
rije¢ o formalno steCenim ispitima nego o proskolovanom co-
vijeku kakvih kod nas nije na pretek. Pa upravo ova partija uni-
ver51tetskog zivota traZi korjenitu reformu universiteta. Ona ne
¢e 1 ne moze dodi iz universiteta, nju treba da universiteti prime
po diktatu drzavne dakle nacionalno-kulturne potrebe. I u tome
mi ne bismo bili prvi. Opsta uredba od 12. XII. 1931. uéinila je
u tom smislu mali korak napred. Na americkim universitetima
et officio nadzire nastavnik frekventaciju predavanja i vjezbi,
pa i susjedna Magjarska scijenila je za shodno da zivot svojih
universiteta ne oblikuje drukéije nego kako to traze interesi ma-
lena naroda t. j. disciplinovanjem mladih studentskih snaga.

Cuvena i toliko zloupotrebljavana sakademska sloboda«
nema medutim drugu svrhu nego da studente i dusevno i cudo-
redno osamostali. Njena je pozitivna strana u tomu, $to princip
te slobode trazi da student dade svom zivotu izvjesnu sadrzinu,
pripravljajuéi se za zivot ne samo strucno, nego i kao karakter.
Ali tu se slobodu ne upotrebljava danas svagdje s m]erom i ra-
zumom uvijek kako treba, pa zato se i ispoljuju veinom nega-



tivne strane te slobode, a osim toga stru¢éno skolovanje nije
uvijek i svuda valjano.*)

Jedno jos stoji, i to valja istaknuti u svim ovim raspravama
kao velik plus danasnjega stanja. U novom universitetskom za-
konu od 1930. pr1]e svega je garantovana sloboda nauke (1us
docendi libere) najévri¢i potporanj nauke §to ga drzava uopée

-moze najliberalnije, bez uvijeta, beskomprlmlsno dati universi-
tetu. To je jedan pozitiv koji se ne moze presucwatl, htio kogod
ili ne. A uz ovu smagnam chartam« — i unato¢ ¢inovnickom
zakonu od 1931. i to takoder ne treba potcjenjivati — do danas
je ostao na snazi § prema kojemu se docenti biraju, dakle jedna
neprikosnovena garancija Cisto nau¢nog regrutovanja najmladih
¢lanova universitetskih fakulteta. A to dostaje. To su, dakle,
zakonske ustanove koje su za naSe universitete osnovne. Ako
one sa Cisto universitetskog stanoviSta i jesu suviSe normalne,
no u Evropi danas, i to valja priznati, i nijesu u mnogim i mno-
gim drzavama .bas nikako. A lojalno valja napokon jo§ i to
koncedirati, da je u ovo tri posljednje godine na najvulkanskijem
tlu kao $to se moze pomisliti i utvrditi za universitete, ostavljena
potpuna autonomija. Scijeneli ergo to, istom onda moze podeti
eventualna druga raspra o modalitetima ko, kako, zasto itd. A
da su ovdje izneseni navodi ispravni u stilu vremena kad su pi-
sani, dokazuje napokon i nedavna autenticna izjava g. dra. Ra-
denka Stankovica, ministra prosvjete, u boziénjem brOJu beo-
gradske »Pravde« u kojoj i sam najavljuje veliku reformu skol-

*) »Kleine Gelehrte ohne Weltkontakt und leere Intelektualisten,
denen unverdautes und im Beruf unanwendbares Wissen, gelehrtes
Wissen, gelehrtes Wissen im Bauch klappert, verlassen so in Mengen die
Universitit. An Wissen reich, an Stellungnehmenkénnen und an Ver-
antwortlichkeits- und Mittverantwortlichkeitssinn fiir diese Stellungs-
nahme arm — das ist der Eindruck, den unsere die Universitit ver-
lassende akademische Jugend so oft dem objektiven Auge macht«. Dr,
Felix Behrend, Einfiihrung in die Probleme der Hochschulpidagogik.
Miinchen u. Leipzig 1924, p. 20).
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stva. Tu je kao najvaznije konstatovan sve to veli priliv iz
srednjih $kola u universitete nego §to iziskuju nase potrebe. A
sami universiteti — to govori jedan takoder do skora universi-
tetski profesor — obuhvatili su u svoj okvir i one discipline koje
po. prirodi stvari zahtijevaju svoj samostalni razvitak. Preopte-
reeni su dakle i fakultetima i studentima, a toga radi, kaze nad
ministar prosvjete, ne vlada u njima pravi red. Korekcn]a je zato
u ovom praveu potrebna, a ministar je mifljenja, da se povrh
toga i sami fakulteti ne razvijaju dovoljno samostalno i da je
potrebno, da im se samostalnost jace obezbijedi. 1 napokon:
auktoritet universitetskih vlasti potrebno je pOJacatl ali ade-
kvatno tome i n]lhOVU odgovornost Prema tim r1]ec1ma najavljen
;e dakle program u ¢ijem Ce se okviru kretati nase velikoskolske
reforme najblize buducnosti.

Dakako, da letimi¢ni prednji nacrt universitetskih problema
i raznoli¢nih, protuslovmh mlsl]en]a i stanja nije ni izdaleka
mogao iscrpiti ono, §to ¢e sobom veé donijeti smisljen, praktican,
organizatorski rad u samom procesu universitetskih reforama.
Ovo su istom djelomi¢no skicirani pravci. Trebaée dakle da se
stvar jo§ razraduje u primjenjivanju. A ko bude u prilici toga
posla metade za motto tezu: labor sanat, labor vincit. U tom
duhu morade se naime pomicati i reforme, jer one treba da
donesu viSe rada i boljeg rada. A ako pak i ove godine dode
ponovo samo do natezanja i polemlzlran]a, nedugo zatim izbice
ta ista stvar ponovo na povrSinu, samo ranjavija i zamrienija
a rasplet e biti tim tezi. U dobronamjernosti dakle reforme
trebaju zato pomoéi i suradnje i red je da ih svi struénjaci po-
mognu i pomaknu, jer dobra stvar to zahtijeva od svojih pred-
stavnika. Nihil tam necessarium quam cognoscere quid sibi sit
necessarium. To je 1620 napisao jedan universitetski profesor
nekom svom studentu u spomenar, u doba kad su studenti bara-
tali i takvim knjigama.

Uostalom, i prenagliti ne valja, jer se s v i stari propusti ne
mogu nadoknaditi najednom.

n
o



	img001
	img002
	img003
	img004
	img005
	img006
	img007
	img008
	img009
	img010
	img011
	img012
	img013
	img014
	img015
	img016
	img017
	img018
	img019
	img020
	img021
	img022
	img023
	img024
	img025
	img026
	img027
	img028
	img029
	img030
	img031
	img032
	img033
	img034
	img035
	img036
	img037
	img038
	img039
	img040
	img041
	img042
	img043
	img044
	img045
	img046
	img047
	img048
	img049
	img050
	img051
	img052
	img053
	img054
	img055
	img056
	img057



